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¥ COOPERATION DES IDEES

(REPONSES)

‘C'est d’une facon pour ainsi dire générale que je répondrai & vos questions sur
5263l futur. Oul, il est en voie d'élaboration, et cela depuis des siécles, depuis
31l y a une humanité.

De quoi s'agit-il donc, sinon de savoir pourquoi cet idéal n'a pu aboutir, du

ns définitivement ?

A mon humble avis, la faule cn est 4 I'erreur commise par toutes les doctri-
3es philosophiques ou religieuses, qui toutes ont péché parla base en n’attri-
ot qu’a une seule cause le pourquoi et le comment de toutes choses.

Charles Lemaitre dans un éclair de génie a dit: « que pour démocratiser le
8 ;ore humain, il fallait démonarchiser 'univers ! » C'était reconnaitre en peu de

§ Bots quel était le véritable esprit de la révolution de 89, lequel aflirme la puis-
tace du nombre pour tous les ordres de la vie universelle ; c’est-a-dire le con-
ire de ce qu'ont fait nos philosophes et surtout nos démocrates, qui, eux,
g'ont reconnu cet esprit et ne l'ont appliqué qu'a l'ordre seul de la polilique :
n'est besoin de chercher d’autres causes ni d'invoquer d’autres motifs pour
iquer I'échec qu’a subi la révolution de 89, laquelle, renfermant l'esprit
uveau appelé & régénérer le monde entier, a été la conquéte du vrai.
¢ Que faut-il & 'homme ? 1a justice ! mais il la lui faut toute entiére, par le pro-
i sans bornes ni limites, c¢'est-i-dire, dans, et par l'immortalité.

i Donc, avant tout, il faut que cette question d'immortalité ou de survivance
télucidée et résolue ; lant ardue qu'en soit la solution, les hommes de bonne
. ii-O‘f!l.lE doivent sy atteler courageusement et sans défaillance,

Déja de hautes sommités de la science, d'un peu tous les pays, ont passé au
nble de la plus sévére expérience les phénoménes de survie, et ont conclu a
veriié absolue. Il est & soubaiter qu'on en soit qu'au prélude, et qu'avant
le doute méme ne soit plus possible pour personne.
autre part, me sera-t-il permis d'en appeler aux sociologues, ct de leur de-
df-‘l‘ l!l_cn {ranchement si ¢'est vruiment la peine de se donner tant de mal &
loir faire le bonheur de I'homme, il n'a qu'une existence ? Dlailleurs le
%€ nous atteste linutilité de V'effort. Tandis que, devant la perspective de
5, chute, quiconque pense, agit, parle ou tient une plume est susceptible de

$ les eflorts et des plus grands dévouements pour le plus grand bien de I'hu-
Mlte entiere,
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3 ) . " .
e, wm:lm I'orientation de l'aiguille aimantée suppose I'existence d'un pole
=i i I'atlire. . ey
o lgtl,igﬁnt I'homme n'est pas heureux: la souflrance, la maladie, }c ‘pcchc. la
3 ¢, la mort sont, pour ne citer que celles-14, autant de causes qui s'opposent

ponheur. N . |

- Ilirccours ala science; mais il ne parait pas qu'elle lui ait jamais été ;:'l'un
2nd secours. Elle est & peu prés impuissante contre 1a souﬁrqnce; ‘semb e-t-
y parfois faire reculer la maladie, que celle-ci étend son empire d'un autre
" La science est trop souvent, hélas! au service des ceuvres de la haine (non
t qu'elle soit mauvaise en soi, elle est bonne au contraire en tant que re-.
\arche de la vérité, mais les hommes en usent souvent htcl:l_ m.al)’. ]?e‘ tuutt_:s
s industries, celle dans laquelle 'homme a déployé le plus d'ingéniosité et dé-
st le plus de science est sans contredit celle qui a pour but de transformer
Tromme en cadavre, la chair vivante en sanglante bouillie.

| ] faut bien le reconnaitre, la science n'a pas tenu les promesses de bonheur,
Vg admettrait-on par impossible que la science soit capable de renverser les obs-
‘aeles qui empéchent I'homme d'étre heureux, il en est un du moins contre le-
“guel elle sera toujours impuissante : la mort, qui est incompatible avec le bon-
3

Comme le dit judicieusement M. Dismier, dans sa magnifique et lumineqgs
étude sur la religion de l'avenir, dans 'Humanilé¢ intégrale de mai dernier
« Il importe plus que jamais de savoir si I'étre qui est sur cette terre la p],,;ﬂ."
haute personnification du progrés a acquis ce droil, dans des existences anté-i
rieures de lultes et de soulirances, par sa liberté d'étre et son égalite de devpais
nir ou si, au contraire, tout est le résultat du hasard ou de la fatalité, parce qug
tout serait soumis i 'absorption finale, d'une force aveugle et brutale, ou tont:
au moins a subir une servitude élernelle; en d'autres termes: la constitutiog
de la nature universelle est-elle démocratique ou autocratique ?

« 8'l n'existe qu'une cause nous sommes sous la puissance asservissanty. |
d’une autorité absolue, spirituelle ou matérielle. S'il existe deux causes nong, §
sommes régis par une puissance législative et émancipatrice, par I'évolutipn
harmonique des deux causes génératrices. z

« Toutes les religions du vieux monde, ignorantes des véritables principes
souverains sur lesquels repose l'ordre de la double nature physique et morale, |
sont destinées & disparaitre, au méme titre que les doctrines maltérialistes, puis-
que toutes sont 'opposé de I'idéal de 89. » N7

De cette lumiére, momentanément obscurcie pour les raisons données plnq_
haut, devra surgir un ordre social nouveau, ou les révolutionnaires ne seropt
plus des destructeurs, les hommes d’Etat, des étres nuisibles; mais, au coge .
traire, accompliront les uns et les autres de nobles tiches, celle surtoutd
faire triompher la Justice, ce supréme idéal. Les foules entrainées par I'élifa-
intellectuelle comprendront et pratiqueront enfin la fraternité, qui est le but d&
I'humanité, J. DEMANGEOQT.

L'homme demande alors & la foi ce que la science ne peut lai oﬁnr: Sans cher-
‘¢her & donner un corps aux réalités cachées sous les symboles, qu’il nous suf-
" fise de constater que la foi seule a la prétention de conduire au bonheur entier,
“ &60i dans P'immortalité heureuse par la possession éternelle du vrai, du beau
43 du bien. ) )
Je sais que plusieurs rejetteront cette prétention en disant qu‘elle‘ng s’appuie
sur la science positive. Mais de quel droit assigner au réel les limites étroi-
3 du sensible? Toute réalité ne tombe pas sous nos sens, et la raison est im-
gissante @ tout comprendre et & tout coordonner. Il y a aussi la conscience, le
0s intime qui ne trompe pas plus, qui trompe moins que le sens de la vue, de
Yodorat ou du toucher, et « le ceur a ses raisons que la raison ne connait pas »,
icte de foi est éminemment raisonnable et humain. ) )
 L'acte de foi! Mais il est partout, nous le trouvons a l‘_origme de toutescience
Jesitive, toutes étant basées sur des postulats, des axiomes auxquels il faut
troire sans démonstration. Ilest @ la base méme de Ja raison, car celle-ci ne
et se prouver & elle-méme sa propre légitimilé, et tout acte de raison suppose
“acte de foi préalable etimplicite en la raison. Foi et raison sont comme les
deux yeux de l'ame ouverts sur I'inconnu pour en dégager ce qu'elle peut con-
Bitre de vérite. L'une est plus vaste, I'autre plus précise; l'une plus intuitive,
fautre plus deductive. Celle-la explore la vérité par U'estérieur, celle-ci la voit
Uricurement.
Toutes deux sont nécessaires, elles se prétent un mutuelappui, on ne saurait
Ruancher I'une ou I'autre sans mutiler 1'étre humain.
Orla foi, la foi chréticnne est venue montrer le vrai chemin du bunl}eur, de
al. L'esprit paien place 1'idéal dans la gloire, et il sacrifie 'homme a }a con-
2 Y0tion, § I'étre de raison, & I'état-idole. L'esprit chrétien a le culte de I'Elre :
rd de 1'étre infiniment conscient, de Dieu vivant et véritable, puis de
Wme: « Tu aimeras Dieu par-dessus tout et ton prochain comme Lol-
Béme ». By la voie qu'il trace est celle de lajustice, de I'amour et de la paix.

L'idéal de demain, c’est la solidarité, compris dans son sens le plus profond;
le plus large et le plus étendu. e

Elle est en germe partout, dans le monde civilis¢, sous forme des associaﬁﬂl_l_!’
simplistes actuellement pratiquées. La politique en est débordée: les politiciens’,
sont obligés d'en faire leur tremplin. e

La solidarité absolue, c'est I'expansibilité, devenue libre, de toutes les facultés
affectives: c'est I'égoaliruisme. 4

L'absence d'intéréts étroits, individualistes, laisse toute place a I'amour entre:
les hommes. Quel autre idéal peut-on désirer? Celui-li nous apparait lumineut
a I'horizon si, faisant abstraction de notre individu, nous planons ua instant 3u<
dessus de I'humanité, A. DUPONCHEL. -

Il n’y a pas un idéal pour aujourd'hui, un autre pour demain. L’idéal humm
est de tous les temps, il n'a jamais varié: c'est le bonheur. — Et si daos B

course au bonheur, les hommes ont pris des voies diverses, suivant Jeur étab 8
moral et intellectuel, s'ils ont pu se tromper souvent sur les moyens, ils n'ont
Jamais différé sur le but & atteindre : tous veulent étre heureux. — Ce n'est
a dire pour cela que le bonheur est la raison ultime de toutes choses; la

faction de I'appétit est le mobile ordinaire de 'action de manger dont la vérit
ble raison d’étre est I'entretien de la vie, de méme la fin de tout étre est il
concourir 4 la réalisation de l'urdre, le bonheur en est le corollaire. ey

Or ce besoin universel, infini d'¢tre heureux suppose le bonheur, et LI
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-qu’il y aura une dme éprise de justice et de vérité. L. Jorranb.
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L'humanité agitée entre ces deux tendances contraires présente a la foig Jag

effets de l'une et de I'autre cause. :
D'un coté les ambitions violentes, les crimes, les tortures, les guerres; da
lautre, les merveilles de la charité. h
Mais & mesure que P'esprit chrétien pénétre les masses, i leur insu peut-dtra.
le désir plus grand de justice produit ses fruits, les violences paraissent plug
odieuses et tendent a diminuer, le mal devient plus haissable, les mceurs plus’
douces, 'homme meilleur et plus heureux.
Car, le christianisme ne promet pas seulement le bonheur dans les joies in~
connues d'un au-dela mystérieux, il 1'offre aussi en ce monde autant qu'il est
possible, i
Nul doute que si l'humanité était conforme i lesprit chrétien et aux doge
trines de 1’évangile, elle serait aussi plus heureuse. '
Elle ne connaitrait ni la haine, ni la guerre, ni la misére. Bien des douleurs
morales et méme des maladies physiques lui seraient épargnées, la mort méme,
illuminée par 'espérance, perdrait de ses torturantes angoisses. G
Au surplus, les penseurs — chrétiens ou non — qui ont employé leur intellj-
gence et leurs forces a la recherche du bonheur de leurs semblables n'ont rien
dit de bien qui n’ait déja été dit par 'évangile, et quel mal les hommes — chré- &5
tiens ou non — ont-ils commis, que I'évangile ne I'ait condamné d’avance ? 13
Qu'on cesse donc de dire que I'idéal chrétien n'est plus. Pour avoir le droit.
d’affirmer cela, il faudrait que cet idéal fat définitivement atleint; or on peuf. .
dire qu'il ne le sera jamais en ce monde. A mesure que I"ime avance dans Ja_ 2
voie qu'il trace, elle découvre des horizons nouveaux. C s P
On peut se rapprocher de lui indéfiniment sans Jamais l'atteindre, son term
est la perfection laquelle est I'asymptote du progrés.
A quoi bon chercher & se forger un idéal nouveau, quand l'itléal ancien est-
toujours nouveau? L’idéal chrélien ne sera pas atteint lant que le mal et su con-
séquence, la douleur, seront dans ce monde; 'idéal chrétien sera poursuivi tan

8% pans les rapports internationaux, le respect de la volonté de chaque nation,
‘me ou grande, et méme de chaque cellule de nation; et, pour obliger la force

Irage national. : 5 : , \
Dans les rapports sociaux, le droita la vie pour tout etre humain, et par cor-
pglation le devoir de travailler imposé a tout individu valide.— Le droit & la vie
“par l'assurance universelle obligaloire : assurance contre le chdmage (fermes
" ot usines collectives ouvertes a tout travailleur qui ne trouve pas a s'occuper
dans l'industrie privée); assurance contre les maladies et les accidents, par des
eotisations individuelles et des aides collectives; assurance contre la vieillesse
{retraites par les mémes moyens, individuels et collectifs); assurance pour la
weuve ct les jeunes orphelins (dotation par les mémes moyens); assurance con-
tre les sinistres agricoles, toujours par les efforts associés .des intéressés ot de la
eollectivité.— Le devoir de travailler : tout valide obligé de s'adonner & un tra-
wil & son choix, mais utile & la société; obligation aussi stricte que celle de
fpyer I'impot ou d'étre soldat,— Par suite encore, uhhgano_n pour la collectivite
d':ssister tous les invalides incapables de travail; suppression de la mendicité
immorale et démoralisante.
. Comment pourvoir & tant de services collectils ? D'aboid par un trés fort im-
pot progressif sur les gros revenus, surles grands capitaux et sur les grands
Béritages. Ensuite par la mise en commun des grands moyens de production et

es matiéres premieéres. Mais alors quelle différence entre l'assurance univer-
selle obligatoire et le collectivisme ? L'une est l'acheminement i 'autre,

7 En parlant de collectivisme vous nous créez des adversaires féroces et irre-
_im:lihles. En parlant d’assurance universelle obligatoire, au nom de la justice
; iverselle, au nom de la solidarité humaine, au nom méme des intéréts bien

tendus des classes possédantes, vous gagnez 'élite intellectuelle et la masse

borieuse. Les mots de « justice n, d' « assurance » seront les termes de ral-
& Bement de 8 millions d’électeurs francais et d'autant de femmes francaises.

‘Quand vous aurez convaincu et électrisé les masses par la justice et I'assu-
. hace universelles, alors le collectivisme viendra par surcroit.
* Dans les rapports administratifs : respect de lipitiative individuelle en (ant
que chacun rend service 4 la société : autonomie, fédéralisme.

Dans les rapports sexuels : respect de la femme considérée comme un étre
Yamain et non comme une serve de I'homme : féminisme.
En résumé, guerre i la guerre, 4 la misére, au despotisme administratif, au
sehvage féminin : la paix universelle, le socialisme, le fédéralisme, le féminisme,
tout cela découle de V'idée de justice. Les autres mots sont vagues et faibles par
£ai-mémes : celui-ci est lumineux et souverain. Il faut aux esprits une idée di-

Rcirice, un mot de ralliement : le mot, I'idée, c'est justice universelle.

L'idéal de demain sera la justice universelle.

L'idée de justice aura pour premiére formule : Ne pas faire souffrir les au-:
lres par les alteintes a leur droit; donc respect du droit n'importe ou il se' *
trouve, chez les nations comme chey les individus, chez la femme comme chez
'homme, chez le faible ou le pauvre comme chez le riche on le lort. v

La justice exige encore que nous rendions le bien pour le bien. Or tous nous '
sommes debiteurs de la société, débiteurs pour les ceuvres accumulées par n
ancétres (routes , ouvertes, maisons bities, terres cultivées, oulils fabriqués,
science acquise, langage transmis), et débiteurs pour les bienfaits que nous re=
cevons, des vivants nos associés (police faite pour lous, moyens de commumi="+
cation et d'instruction, produits du travail universel ¢changés. assistance pu~.
blique en cas de besoin, elc.) : la justice exige donc la reconnaissance envers [ei
hommes nos associés, c'est-i-dire le devoir de solidarité, d'association, d'ass

JUSTAMOUR.

bt o L'idéal de demain | Auguste C Michelet, Zola, G Cl¢ d
, ] stice un © Auguste Comte, Michelet, Zola, Georges Clémenceau dans
ance réciprogue, d'amour mutuel. Telle sera la secoude forinile; da-gu -~ Urand Pan, ont tour i tour essayé de le préciser. Enfin, il me semble qu"l

qui comprend, on le voit, 'amour ou la bonté. b se dese : ; s ‘o :
e . . - s o . i w P = es ! -
Et voici les applications multiples qui découlent de cette idée si simple, mais SURE . PiNe Lous les jours. Il ne s'agit que de regarder I'effet admirable qui, de
$ ., Plusieurs mois, se produit parmi les jeunes hommes de vingt ans. Les con-

si lumineuse et si féconde, : . M 3
Bptions (eg récents sociologues et des plus juvéniles de nos poétes, cu_ncordent
i, "¢ €urange fagon. L'dme frangaise aprés avoir suivi tour a tour l'influence

jojuste & respecter cette volonté moralement souveraine, la nécessité de ['arbi-

e S LIS ek & o e
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E L'humanité ne se peut arracher aux voies providentielles que lui ont ouvertes
pature et I'histoire. L'idéal de demain sera done celuj d’hier, mais mieux
.fmpriS, je I'espére, et mieux réalisé: j'entends les trois alliances fondamentales

de 'homme avec la terre, avee la femme, avec Dieu. Hyacinthe Loysox.
e

Quel sera I'idéal de demain ?

C'est une question que je me pose souvent sans trop oser y r.épon(]rle.

Chaque €poque, chaque génération, chaque homm(:, a le sien; I'important,
ur l'individu comme pour les peuples, c'estd'en avoir un.

greco-latine, italienne, allemande, et celle plus (.:ont{;smpoi'mne 513 12 pensty
scandinave, se recueille dans une fnc{]lt'tau_op sur soi-méme e prtin ;:onésc_g
de ses intimes splendeurs. S?n désir d {.‘,qulh’hl‘c, 53 padsswr.nf prcimi)ia cdart l‘m el
lectuelle, ses besoins de cerm}ld_e morale, s gccommDT en l"?léal tl?l?oloe les
scientifique. Il faut donc considérer le paganisme comme I'i s Blque §
convient le mieux & son Lempéramen_t'ey a son c.araclcrt:], ‘i'n'-dp gan mel_uq
voluptueux, avec une pciintel de {r}nysu_c!te asnsgllésa cause de l'education re 1313“
'elle a da subir pendant plus de quinze S1ECles, ; %
unameais notre dme nationale ne s'est manifestée avec Illlttamﬂtlii p&lﬂl!slza.uua Tus g Celui de ma jeunesse, — celui de la plupart des hommes qui ont grandi sous
endant la Révolution frangaise. Quel peuple peut contempler, dans son b E S econd Empire, était la liberté. Je ne sais si tous mes contemporains lui ont
foire, une tragédie aussi émouvante, une épopée pl:n]osop](fquc:]éetsn;}l;‘tlal{rig plus’ :ésﬁdéles ; pour moi, je crois Iavoir 616, Mats Lios A5l o o oot
flatteuse, une réunion si achevée de ﬁgu:ées hé;"ég:_"ees;éaﬁ?;éese q;,éﬁ:;e:;:- ¥ eur; je sens que, & un peuple libre, il faut un idéal plus large qui le guide dans
jeunes et si fortes enfin, qu'elles n'ont pu étre e 2 - #8 rusage m{,-lme d(i la lihertéél it y . ;
encore incomprises... . ; : i e et icéal, on le sent en élaboration, partout, autour de nous ; il sera avant tout
Examino:}s la ]?éclarat:on des IDISH:S?L“:iio?gaeéi;e;;s}?l?;ui?Zehl{g]ﬂ:‘:' i ;ofial. La_solidqr{té, la l‘raterpité_ humaine, }elle est_ l‘étoil(_: vers Iaquglle sem-
récit des Fédérations, analysons la Co enératx de la pensde nr;.tionule n:m'- blent devoir se diriger les générations prochaines. Idéal positif et mystique a la
nous pourrons fixer alors les principes gén G et hgmme“ 5l gén’émﬁm | fois dont se peuvent inspirer tout ensemble les réveurs ot les hommes d'action ;
pourrons deviner les glorieux instincts qui agiten ) ~+ 8 idéal qui excite déja bien des songes et qui dans bien dos tétcs!naives aboutit &
naturiste. . Ta PR ‘atopie et & la chimére. De 14, je le erains de grands et prochains périls. Le
« Réveil de 'Esprit national, culte de la Tersre’et c(i}es II;;D;; gg:gg;?g;ong o fiuu:r?gise social est de ceux of il f‘laut le plus ’se dgéﬁer du m}iticismc etlie nouvel
civiques énergies », c’est en ces Lermefc quzra;;l:lt-ceia:gntiments nous ll:sf.;- " idéal social verse trop souvent, sous nos yeux, dans un mysticisme d’autant
sait les sentiments de l"‘i Il@ulnistfedi‘:m‘]e;nnp Violli.s Joachim Gasquet, Mauriog B2 moins scientifique r_;u‘.ll p_rétcnd se'réallscr sur cette terre, d'une maniére posi-
trouvons chez MM. Ml'cgz_d Iiu 4ne Montfort, Lumset, chéz (ant d'autres e tive, et qu'il poursuit ingénument 1 absolu dans le domaine du relatif.

Magre, Paul Fort, André Gide, : ils 4 provoquer une révolution dans les cogt: o« Cetidéal a déj pris pour beaucoup d'entre nous, dans les masses populaires
core. CES‘Jeug;isug;:?oriéﬁiill:{;ﬁe_ . cepmougemem intellectuel contribuera-t-il, §&= surtout, une forme religieuse 11 a son credo, il a ses dogmes, comme il g gos
ciences, a cr i ; ' isfactios §& prophétes et ses croyants.
par une influence na"‘{fﬂée' L. ggfizgﬁfg&u;::; fﬂﬁ;“:;eff’iirsﬂz sl:r;i?ll:sne 2: j T[:\l est, pour un grand nombre, le socialisme, une foi que n'osent discuter ou
des égoismes et le cu < esl,lmd la Réforme. Nous soupgonnons I'idéal néees= B dont n'osent douter que los égoistes, les mauvais, les réprouves.
vre grandiose, pareille 4 celle de la de Vsmnoser par Paction 66 par la paro Cette foi, elle tentera assurément de refaire le monde, en prétendant renverser
saire, il s'agirait donc de le fixer, puis de l'imposer p . L les bases anciennes des sociétés, Y parviendra-t-elle, ctdans quelle mesure ? Lg

Maurice LE BLOND.  société de fréres, la société de paix et de justice que n’a pu en dix-neuf siscles

eréer le christianisme, si fécond en dévoiment et siriche de charité et de fratep-
nité, le socialisme réussira-t-il & la fonder et 4 la faire vivre ?

‘Pour cela il faudrait que le socialisme se spiritualisit, se purifiit, il faudrait

- il dépouillat tout esprit de haine et de convoitise, et qu'en méme temps il se

* deégageit de tout mysticisme, qu'il s’affranchit des vagues formules abstraites et

“qu'il se détachat de toutes les utopies. Or, ce ne serait plus le socialisme que

Bous aurions devant nous.

Tel qu'il est, le socialisme, risque fort, sinon d’arréter
de troubler par des soubresauts violents, et s
Ient général, la lente et continue évolution
ustice et la paix.

Ainsi, & mes yeux, le socialisme n'est pas Pidéal social; il n'en est qu'une
fme enfantine, une déformation mystique el superstiticuse. Le progrés pour
Umanité ne peut se faire que par la science et la méthode scientilique. C'est
“2lascience et 4 la méthode d’observation, l'unique méthode scientifique, de
- Bous révéler les conditions essentielles du progrés des sociotés.

. Autant, dire que la grande muvre de renouvellement i laquelle aspirent Jes

L’idéal de I'homme libéré des chaines extérieures c_t mtérzeures&, }])l?r Ilnanfm.‘
que de la justice sociale et par la sincéritf{ e_f. la pureté r_lu ceeur, eh éltqens g
rivant a réaliser 'ordre par 'amour, est I'idéal p'rcs_sentl’ par leds [:1 r ::iﬁ i“.
cisé par la Révolution francaise, l'idéal d_'lner, d aule_.ll‘ﬂ hu} et de ertiach‘er i
grette seulement que mon excellent Maitre M. Séailles ait Pa;};l a il
d'importance & l'idée nil'imémlqrtn]ilé gul seql:épleut permettre & I'hom s
ai crainte & la réalisation de son idéal. ' - S
‘a;_{!fdréi?rzlz Ldemain, c'est '’homme aﬁraqchi de toutes les nécessités, dr_} lr.a mert
comme du mal. 81 tout finit & la tombe, il vaup mieux vraiment ng ]_[]w”:é PQ
d’idéal. Voila deux mille ans, qu'est venu 'le Jésus flaf douceur et (ciie Eml'h.o
a peu changé le monde ! Alors & quoi bop ? Que périsse le r}r:l?n e ':;l. o
n'est pas immortel | La seule théorie vraie, dans cette hypothése, 'cmoitié- Tel
misme, et le scul idéal : le néant. La vie ne peut pas étre bonne :Essauce %
crois bonne, donc la mort n'est pas, et l'idéal c’est la vie, la Gcon?ﬁils Lr’:u;in"s
bert¢ et I'amour. A

, au moins d’entraver ey
ans doute aussi par Pappauvrisse-
de 'humanité vers la fraternilé, 1a
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peuples contemporains, ne peut étre accomplie par I'aveugle instinct des fgpnfe.

ou par les coups de force des révolutionnaires. 1 ¥ faudra les efforts Ppatienty ‘.'
I'élite intellectuelle et morale, durant des générations et des générations; capp,
propre méme de l'idéal est de ne pouvoir jamais étre pleinement réalisg, -a
si je ne m’abuse, cela est surtout vrai d'un idéal social embrassant des peqy
entiers, sinon I'humanité entiére. Anatole LERoy-BEAULIED,: _
Pour pouvoir répondre & la question avec quelque ulilité pratique, je croi
que, avant de métaphysiquer plus ou moins sociologiquement, il faut recherchsy:

quel est I'idéal d'aujourd'hui et quel a été celui d'hier, c'est-d-dire sans rempp.-
ter plus haut, quel a été l'idéal du siécle qui finit. Alors seulement nous pour-:
rons étre logiquement conduits a découvrir quel sera, ou tout au moins 3

e

devrait étre l'idéal de demain ; car le xxe siécle, assez mal préparé par I'anarchis
morale actuelle, pourrait continuer & faire fausse route, & avoir un idéal perni-
cieux comme son prédécesseur.

L'idéal d’aujourd’hui: Iln’y en a pas, pour ainsi dire, ou si Pon veut il yea
a tant qu'ils se neutralisent en se noyant dans une sociologie des plus vagues, |

L'opinion cepeundant qui surnage, c’est la recherche d'un nouvel idéal qui puisse
donner des résultats absolument différents de ceux assez tristes que nous devopg:
A Uidéal d'hier, qui nous a livré aux financiers, aux tripoteurs, aux accapa.’

reurs, aux politiciens, 4 la ploutocratie en un mot, qui, toute puissunle parlz

presse & sa dévotion, gouverne l'opinion publique 4 son gré et a fait faire toutsy

les lois économiques et autres, tous les grands travaux publics, toutes les guerres, &
et tout en sa faveur, de maniére 4 rendre de plus en plus facile la concentratipy 8¢
des richesses dans le plus petit nombre de mains possible, effet naturel au rests

de I'industrialisme, du mercantilisme et de lagiotage qu'elle a pronés, Ry

Voila l'abime sans fond ol nous a plongés I'idéal d’hier et d’o devra nons.
tirer I'idéal de demain : tiche dont 'immensité semble encore inconnue & maints
sociologues, ou socialistes, ou progressistes de cabinet, inventeurs ou plagiaires
de petits systémes, de petiles et anodines réformes qui déplacent le mal lors-
qu’elles ne l'aggravent pas,

L'idéal de demain. — L'idéal du xIxe siécle a été, personne ne I'ignore, ia §

recherche & outrance de la Liberlé, sainte panacée qui devait guérir tous les
maux de 'humanité et qui n'a fait que les empirer ; i

La liberté politique qui nous a donné le parlementarisme e ses conséquences
morales ;

La liberté de la presse qui n'a profité qu'aux financiers pour attraper l'argept:

QUEL SERA L'IDEAL DE DEMAIN ? 365

i Pharisiens qui veulent imposer le catéchisme et la résignation aux autres Jpour
ce sauvegarder des revendncauons_ dc_e ceux qui manquent. de tout, alqrs qu'eux-

- mémes ne manquent de rien ; mais 4 I'Evangile de celui qui chassait les ven-

deurs du Temple. Exemple que devra suivre le xx¢ siécle s'1l veut enrayer.

- Les moyens? Je me bornerai a en indi_quer un seul, renvoyant i mes nom-

breuses publications (2) de sociologie pratique pour de plus amples détails: I'or-
ganisation du suflrage universel par la représentation professionnelle.

Eug. bE MasQuanp.

! L'idéal de demain ?
£ ©  Peut étre vais-je vous répondre d’une maniére un peu seche, et vous m'excu-
¥ ceroz. Celte question passionnante est si vaste, elle est tissée de tant d'autres
by yuestions, que I'on ne peut donner que le squelette de sa pensée, si l'on Ze veut
& s‘ctendre beaucoup trop amplement.

2 Tout homme, d'abord, doit chercher quelle est sa nature, soit ses désirs, ses

& aspirations. — 11 le découvre, il le sait. Quand I'homme sait ce qu'il est, quand
© il s'est éclairci sur lui-méme, I'idéal est neé. Tel tempérament, telle individua-

' lité demande telle vie. Le bonheur c'est vivre la vie qui est demandée par son

£ tempérament. L’idéal c'est cette vie absolue, autrement dit: ]'ime cxactement
exprimée.

§  Voila ce que c'est que I'idéal particulier. Appelons-le, comme Maurice Bar-

B 1és, le motif de vivre.

&  Pensons maintenant 4 un idéal général.

mot : fraternité. La fraternité répond naturellement au besoin de I'ime, chaque

7 homme a besoin de s'appuyer sur les autres hommes, Je crois que I'esprit méme
& de cet idéal, son sens élevé ne doit point se modifier. Mais nous sommes arrivés

§ avjourd’hui 4 connaitre d'une maniéra plus profonde ce qu'est la fraternité. M.

@ Rambaud disait hier que ce mot est sentimental. Plus rationnellement, nous
- dirons maintenant : Solidarite.

Solidarité | Voila I'idéal de demain. Mot magnifique, immense. 1] résume
= lout I'effort et toute la pensée de la Révolution. 11 indique la religion nouvelle de
 T'Homme.

§ Comment arriver 4 une solidarité véritable ? En donnant a l'effort particulier
g% de chaque homme, un sens d'intérét général. Ce sens il le posséde. Mais 'homme
@& qui fait son effort, ignore que c’est dans un but universel, Il faut donc le luj dé-
couvrir. — Chaque homme, avec son tempérament, sa nature, a une fonction a
remplir. 11 découvre en lui sa nature. 1| sait quelle est sa fonction. 11 la remplit,

des gogos; Al b ... @8 (larrive ainsi au bonheur particulier). Mais pour qu'il soit solidaire des autres
La liberté de la boulangerie qui nous a donné le pain cher, avec le blé & m_ & bommes, et les autres hommes solidaires de lui-méme, il faut que sa fonction

marché ; ] s gl SU L @ 0t exactement la sienne, qu'il la remplisse exactement et qu'elle soit néces-
La liberté économique qui, d'aprés 'école positiviste, est la formule savantede

I'egoisme ploutocratique, la sanction hypocrite et sophistique de l'écrasemﬂl__‘ B .

des pauvres par les riches, etc. H
En résumé: Si le xxe siécle =it profiter des lecons du passé, il devra prendre

pour idéal la recherche de la Justice sociale, comme le x1x° avait pris pour idéal

la recherche de la liberté politique et économigue, et il devra adopter la devise da-

terrianisme (1) : Retour & la Terre el a U'Evangile. Non pas & I'Evangile des @

(1) Lesterrianisles donnent pour hase alaprospérilénationalc, laprospérité de 'agricaltures’

saire & I'équilibre de la vie générale. Que les autres hommes ainsj remplissent
des fonctions, exactement les leurs, et nécessaires i la vie genérale (done & 1la
@ Vie particulitre de chacun). L’harmonie de ces fonctions remplies crée, pour les
‘@ fommes: besoin d’un homme, donc obligation envers luiy aide : d'on solidarité.
Autrement : 11 faut que chaque état ail conscience que les autres états sont
Une nécessité égale pour l'existence générale (de I'Eiat, de la Patrie), et d’'une
Decessité absolue pour son existence particuliére.

:_ {2) Se trouvent chez Chamuel, éditeur, 5, rue de Savoie, Paris.

Quel était I'idéal d'hier, I'idéal chrétien ? On peut croire qu'il reposait sur ce
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Cela revient & dire que les hommes doivent arriver i sentir réellement legp
égalité, (je ne parle, pas bien entendu, d’égalité intellectuelle, sur quoi se sont'
méprises un si grand nombre de personnes), leur égalité: I'égalité de valeury
de leurs vies, 'équivalence de leurs expressions de vie. Ce qui méne & honor
tout homme qui travaille, c'est-a-dire qui s'efforce de vivre selon sa
L’homme, quand il saura véritablement ce que c'est qu'un homme, comprendry
que tout homme est nécessuire 4 la vie générale, i I'harmonie du r_nonde, ety
sa vie propre. De la respect des hommes pour les hommes, accroissement dg. :
beauté pour 'humanité en général. A

Je crois que 'idéal de demain doit avoir et aura pour base cette solidarité, -

Aprés une époque vide et basse, nous arrivons dans une période ol se déve-
loppe un culte nouveau de la force, de I'’¢énergie. Les sentiments que j'ai expri-
més tout & I'heure sont partagés par la plupart de nos plus jeunes écrivains, Ils:
seront, je n'en doute pas, répandus d’ici quelques années. Je crois en eux, pour:
le relévement de notre race, si affaiblie, si pauvre, — et pour le boaheur de *
I'bumanité en général.

Si vous m'avez compris, je crois fortement 4 la vérité des grands principes de

1789, vus enfin dans leur lumiére véritable. C'est d'eux que Von tirera une.
conception nouvelle de la vie, de Vindividu, et de I'istat. 8
Eugéne MONTFORT.

Le succes de notre dernier appel ayant dépassé nos prévisions, nous sommes
contraint de remettre au prochain numéro quelques-unes des remarquables ré-
ponses recues. Par suite, nos conclusions sont remises également au numérg
suivant. Nous remercions bien sincérement nos aimables correspondants de la
sympathie qu'ils témoignent pour notre tentative et de l'aide précieuse qu'ils.
nous apportent.

N
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. tance de plus en plus faible et atténuée. » C'est une cause permanente d'aflai-

Le Psychisme social, par E. de Roberty
(FiLix ALCAN, éditeur, 108, boulevard Saint-Germain).

M. de Roberty est un puissant penseur. Il a beaucoup contribué au dévelop=
pement merveilleux de la sociologie. On lui devra surtout d'avoir dissipé uoe
partie des ténébres qui obscurcissent I'éthique. Les livres de M. de Roberty sont.
des événements intellectuels. )

A ses débuts, I'éthique n'a é1é qu'un empirisme puéril. Dans l'ordre contem
platif, il en est résulté I'agnosticisme, et dans 'ordre de 1'action pratique, le pesst
misme. Ce double phénoméne, « qui résume et explique a lui seul une parté
notable des faits de I'histoire », dota 'bumanité de deux morales : ceile du sen
timent et celle de l'intérét. Elles différent peu. « L'intérét se raméne, en der-
niére analyse, & ce que, en d’autres circonstances, on appelle le sentiment, i

passion, etc. Voild pourquoi on distingue entre l'intérét bien entendu, la duse.
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3 exacte de passion qui contribue & 'intégrité individuelle, et lintérét mal en-
& cndu, le défaut ou l'excés de passion qui entame et altére 'unité personnelle. »

En science, l'idée de cause remplace celle de fin. Il doit en étre de méme cn

- morale. L’homme doit-il donc étre le jouet inconscient des fatalités sociales ?

Nullement. Le bien en mathémathique, physique, biologie, etc. ne se concoit
actuellement que sous I'aspect du vrai. « Mais un jour viendra — et déja il
sannonce par un foule de signes précurseurs — ou le bien, le bonbeur indivi-
duel et collectif se définiront comme la pure vérité sociologique, observée et
studiée sous ses deux faces principales: celle qui concerne les associations de
plus en plus complexes d'étres vivants, et celle qui vise le produit naturel de
ces groupements, l'individu social. » J'objecterai i M. de Roberty que cette vé-
rité sociologique constitue elle-méme une fin. Dans toutes les autres sciences
la vérité est, en sociologie elle devient. Elle devient dans la mesure de 'énergie
que 'homme dépeunse & la poursuivre. Le psychisme social n'est pas tout, le
psychisme individuel est quelque chose. Je ne puis comprendre le mouvement
social sans un effort de I'homme sur Jui-méme. Je ne puis comprendre le
psychisme collectif sans le psychisme individuel. Sans doute, M. de Roberty
pense ainsi, puisqu'il admet que l'individu est facteur social, de méme que la
société est facteur de l'individu social.

Ce n'est pas le caractére, pense l'auteur, qui garantit la constance de la loi
morale. Les écoles éthiques n’apercoivent dans l'activité sociale que les causes
immédiates et superficielles. Le facteur biologique ne forme pas le caractére &
lui seul. 1l faut tenir compte du facteur social.

Les utilitaires et les hédonistes n'ont pas su voir que les idées abstraites de
plaisir, d'intérét, de méme que celles de bien ou de mal, impliquent une expé-
rience déja sociales. Elles ne sont pas cause. « La sensation de plaisir qui
accompagne le phénoméne altruiste, loin d'¢tre une sorte de substratum natu-
rel de la moralité, ou la cause premiére, originelle du rapport social, du fait
coopératif, n’en constitue que la simple réaction biologique. »

La confusion des disciplines biologiques et sociales empéche le développe-
ment des sciences sociales descriptives. Or la constitution scientifique de la
morale en dépend. C'est la un danger redoutable que signale M. de Roberty.
« La légifération, dit-il, cette expérience sociale active, devient de plus en plus
aisée et facile, et les lois que promulgue le législateur rencontrent unc résis-

blissement. « L'excessive malléabilité des peuples est un défaut d'élasticité, un
relichement des ressorts psychiques les plus intimes de I'étre collectif. » Les
lois nombreuses, contradictoires, qui s'élaborent journellement ne constituent
qu'un empirisme grossier, aveugle, et souvent funeste. Ceux qui en soufirent le
plus, ce sont précisément les peuples civilisés, habitués depuis des siécles, 4 un
respect superstiticux de la loi. La décadence est-elle done inéluctable ? N'avonss
nous donc plus qu'a faire place aux barbares? Pas encore. M. de Roberty voit
déj:'; dans le socialisme et 'anarchie une réaction puissante contre cetle aboulie
sociale. Je crois que M. de Roberty se trompe, si toutelvis il entend dépasser le
fE}ll‘pureman psycho-physique. 1l suflit, pour s'en convaincre, de jeter un coup
d'wil sur les programmes socialistes, naivement bourrés de projets de lois.
Q|uaut 4 l'anarchie, comme l'ont comprise les anarchistes contemporains, elle
D'est qu'une négation verbale de la tyrannie légale. It précisément, parses
lnpulsives violences, sa morale, s'il est permis d'employer ce mot, puremeny
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vitale, son communisme rétrograde, elle est au fond la justification du despa. :
tisme des lois. L'empirisme chirurgical des révolutionnaires m'apparait plus fgi
neste encore que l'empirisme médical des parlementaires. e Il reste, ajoute
I'auteur, pour relever les courages abattus, pour rallier les voloniés disperséeg
hésitantes, un dernier moyen : la sociologie. » De cela, je suis convaincu, Elle
fera 'ordre dans les systémes préconcus. Elle tracera a I'humanité la voic dq
justice et de liberté qu’elle doit suivre. Elle montrera que le vrai, c'est le bieg '
et vice-versa. C'est la la seule méthode curative efficace. .

L'inconscient et 'empirisme ont dominé tout le savoir sociologique du passé,
Des théologies sortent les religions des époques plus raffinées, de celles-ci Jog -
métaphysiques. Cependant tous ces efforts n'ont abouti qu'a un aveu tacits
d'impuissance. « Dieu, nous dit l'auteur, est 4 l'origine, I'Inconnaissable ala fin "
de la longue et pénible course qui a pour enjeu la vérité totale supréme. Sabla " |
mouvant sur lequel viennent bitir I'édifice éphémére de leurs dogmes ou de-
leurs hypothéses la morale religieuse et sa fille majeure et émancipée, la morala.
des philosophes. » L

Cependant I'ceuvre du passé ne fut pas toujours vaine. En faisant de la relj-
gion le lien et la cause du groupe social, nos prédécesseurs lui donnaient pmis: s
contenu essentiel 'amour des hommes et Pamour divin, la forme la plus pure’
et la plus large de l'altruisme. « Bouddhistes, juifs, stoiciens, épicuriens, chrd ;
tiens, mahométans, hédonistes, eudémonistes, scolastiques, utilitariens et al
truistes modernes, tous s'inchinent également devant le grand fait de ]‘uniuu,d’
la solidarité des hommes; tous y apercoivent ce qui fixe et attache nos désirs.":
nos joies, nos tristesses, ou la raison séminale (pour user d’une expression chére
aux disciples de Zénon et d'Epictéte) du monde des phénoménes moraux. » Il
furent donc les précurseurs de la théorie sociologique en morale. L’amour,
sympathie, la compassion, la pitié, la charité, ne sont que les noms populaires
du psychisme collectif. it cela remonte & 'origine méme de la vie. ) .

Les esprits les plus élevés ont déji congu la vérité morale comme 'unité ul? 8
time, la synthése supréme, le couronnement de l'cuvre commune des sciences.
Pour Spinoza, «le probléme du bonheur bumain doit imposer aux diverses=
sciences leur unité. » Comte démontre « la prépondérance, la Jomination da
point de vue sociologique; la théorie de la soci¢lé conslitue pour lui la science 7' §
synthétique par excellence, la seule réellement capable d'unifier toutes les au-
tres, le sommet de la superbe pyramide du savoir. » Descartes enfin partage la
méme opinion : « c'est la sagesse de la vie, le savoir se conduire qui constitue
pour lui le but supréme de Loutes nos connaissances. »

L’état social ne saurait déterminer les idées et les sentiments moraux. La so= 5 3
cialité n'étant qu'un mode nouveau de la force universelle, la vertu n'est qu'une
force morale et sociale. L'histoire ne peut étre qu'une psychologie. « Les idées,
les sentiments, les passions, les volitions, les caractéres, tel sera le véritable
objet de I'histoire congue comme science concréte (ou ainsi qu'une sorte d'as-'%
tronomie ou de géologie sociale) ». Quant 4 la sociologie élémentaire ou abs=
traite, elle doit ne faire qu'une avec l'éthique et la philosophie du droit. Ellé
sera inductive. « Elle basera ses inductions, ses généralisations, ses grandes lois® 3
sur I'examen des faits concrets et particuliers. Mais elle ne fera pas, en dehors® i
des schémas abstraits, des formules et des lois générales, la syntheése de ces
faits, »

“dion, de I’ : |
'imﬂn’ érat maladif — de I'étre en des formes de vie, des phases de développe-
- pent que la raison reconnait pour inférieures; cest une stagnation ou un retour
; :’;‘ arriére qui, tot ou tard, aboutit & la désintégration; bref, et quand il s'agit de
" morale humaine, c'est, ) _ )

fhomme. » 1l n'est donc pas utile de considérer les facultés morales comme des

| adaptations biologiques.
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4 En derniére analyse, le bien et le mal, dit M. de Roberty, c'est « l'isolement

us ou moins strict de l'individu dans la vie de famille, de la tribu, de la na-
Etat, de la Société; c'estla persistance — due & l'inertic naturelle ou

selon une formule souvent employée, la béte dans

M. de Roberty ne saurait accepter les vues des vitalistes qui « placent l'ob-

‘- it de Ja morale dans le domaine intermédiaire entre « le fondement de

Tétre » et « la sphere de la conscience. » Pour lui, le discernement moral coin-

* ¢ide avec I'extériorisation et I'altruisation de tous les pouvo_irs de l'iute}lecl.. Lf;
© social agit sur le vital pour constituer la conscience et la raison cullecuves_d’ou
| dérivent les instincts moraux. « La vie surorganique ou sqc_lalc qébute par l'idéa-
- tion de plus en plus complexe, de plus en plus liée au milieu idéologique envi-

ronnant, ou aux idées d’autrui; et par l'action consciente et réfléchie de plus

£ en plus complexe, de plus en plus dominée et fagonnée par le milieu environ-

paot, ou par les actes d'autrui ». . . .
La socialité plonge ses racines dans la vitalité, L'idée d’évolution, dont nous
devons le triomphe au darwinisme, nous empéche d'envisager le psychisme col-

" Jectif comme exclusivement humain. « Dans cette chaine immense, I'énergie
~ psychique nous apparait comme la résultante, non pas des seules actions chi-

miques et vitales se déroulunt au milieu de conditions trés particuliéres, dans
Tiotimité des tissus organiques (cerveau, systéme unerveux, etc.), mais de ces
- aetions déja extériorisées, déja projetéesau dehors, déja captées par les ambiances
erganiques similaires et compliquées par les multiples réactions qui en éma-
pent. » Pour M. de Roberty le concept de lutte pour I'existence n'est qu'un pur
sociomorphisme. Il est téléologique et, par suite, a une origine et une nature
sociales. On fausse sociologiquement la biologie, dit-il, d¢ méme qu'on fausse
biologiquement la sociologie en reprenant ce concept pour expliquer certains
phénoménes sociaux. D'ailleurs, la compétition sociale dilfére par son objet

# méme de la prétendue lutte organique. C'est exact. Mais M. de Roberty doit sa-
| Yoir que tous nos concepls sont, au fond, des sociomorphismes, des anthropo-

morphismes. Le subjectivisme, quoi qu'on fasse, embrasse le savoir universel.

gt Néanmoins, les formules plus ou moins exactes, désignent des phénoméncs.
b Bous le subjectivisme de laforme, 1l y a I'objectivisme réel du fond. La « lutte pour
* Fexisience », la « concurrence sociale », la « sélection naturelle » sont les sym-

“Boles des faits. Et ccux-ci sont peu niables. N'expliquent-ils pas I'évolution? A

tout le moins ne sont-ils pas les procédés par lesquels elle se manifeste 4 nous ?

Quei qu'il en soit, M. de Roberty nous a parfaitement démontré qu'il est chi-
mérique de chercher & résoudre les problémes sociaux en leur appliquant les

b bois de la vie. « Bt proclanions-le hautement, ajoute-t-il: les idées et I'évolution

idées forment le contenu unique, la seule matiére de la sociologie. » Il était
o de réagir contre cette lendauce vicieuse de quelques sociologues d’assimi-
les phénomeénes sociologiques aux phénoménes biologiques. Mais par cela
‘Béme que ceux-la sont la floraison de ceux-ci, comme le reconnait M. de Ro-
%11y, je crois que les analogies bio-sociologiques peuvent parfois aider aux re-

¢ therches, i condition qu'on ne traite point des analogies, de simples procédds
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pe fera que se développer au détriment du facleur hiol_crgiqug. C'est dire que
¢ conscient doit de plus en plus dominer le processus uvolluul' des forrpes:-_so—
¥ ciales auquel I'inconscient a eu jusqu'ici trop de part. « L'’homme dalll. s'ins-
8 (ruire. 11 doit chercher & étendre, & agrandir son dom_ame propre, lal sphére mo-
"nle, en y substituant la nécessilé reconnue par la raison, t:‘est-a-d.hre !a. raison
B plle-méme, & la nécessité ignorée ou méconnue de la raison, ¢ est-d-dire au
hesard. » .

. Bien que ce compte rendu contienne de nombreuses c_itations, je_ne crois pas
voir donné un apercu satisfaisant de toutes les idées si neuves, si exactes, —
si lumineuses de M. de Roberty.

. 11 importe absolument de lire ce livre, de I'étudier, ainsi que celui quil'a pré-
edde, le Bien et le Mal, et ceux qui suivront, dontle prochain sera la Consli-
* tution de la morale. C'est une transformation de I'éthique qui se prépare. Et
i aucune révolution ne peut avoir de conséquences plus profondes.

logiques, comme des identités, et qu'on n’en tire pas des conclusions définitiveg j
Je ne ferai que cette réserve aux idées aussi justes que généreuses de l'auteur, ;=

_La nature n'est pas plus amorale qu'elle n’est avitale. « L'univers, dit forg:
plen M. de Roberty, n’est pas amoral ou asocial, comme il n'est pas mort og7i
1nerte, dénu¢ de propriétés chimiques et physiques. La localisation des aptitudes
mtel]ec_l.uellcs dans la substance grise du cerveau n'a jamais semblé & personug?
un motif suffisant pour représenter I'étre synthétique, homme ou animal, comme
dépourvu de toute lueur de raison. Pareillement, la localisation, moins stricte
au reste, de la vie surorganique dans I’humanité ou I'animalité supérieure, ng
saurait légitimer la conclusion tendant 4 priver de tout vestige de moralité cep
autre étre synthétique, la nature ». L'énergic universelle, si chaotique quelle
apparaisse, réalise un ordre. La lutte pour la vie elle-méme n'est évidemment
qu'un effort constant et général vers la vie, et de la vie vers la société. Elles ne
sont pas sans résultat les forces naturelles déchainées! Elles ne se heurtent
qu'en apparence. Elles n'agissent pas en vain: « Il en sort la pensée humaine,
la moralité humaine, la science, l'art, la philosophie, I'histoire du monde ». Quoi-
de plus consolant que cette trés juste constatation ! Il faut savoir gré, 4 l'auteur,
de l'avoir exprimee avec force.

« La sociologie et, par suite, I'éthique, qui en constitue I'introduction et la"
]J}f:tSE, se fondent toutes deux sur l'idée que 'homme et I'humanité représentent’
I'ime, la conscience de l'univers. Celte conception, corollaire manifeste de la loi
de conservation ou d'identité, doit former la régle supréme de.toute morale,
L'’homme doit considérer la nature comme un prolongement, une exlension in-
finie de son propre corps. Et il doit la traiter en conséquence, il doit justifier ses
moindres actes & son égard par les lois qui régissent les étres inférieurs et jus-*
qwaux choses mortes. Chaque conscience refléte les autres consciences et enre-
gistre les phénoménes qui se passent dans le monde & sa portée. Mais, les
consclences isolées se remplagant sans cesse les unes les autres, il en résulte un
fait général de la plus haute valeur et d’une certitude quine le céde en riend
c'clle‘des lois scientifiques les mieux établies: la pérennilé consciencielle de
l'univers ». Et cela est une certitude éminemment directrice et propulsive,
morale conséquemment, — et que nul des vieux dogmes théologiques et des
puériles spéculations spirites ne sauraient égaler. Clest la le nceud du positi- i
visme. Ce qui en fera le lien fort et définitif de tous les hommes, de toutes les::
classes, de tous les peuples. :

Pour ’éminent philosophe I'altruisme devait donc se présenter « comme un
phénnrfléne naturel dont les racines se découvrent dans le monde de la vie et,
pl‘us 101}1 encore, dans le monde des propriétés inorganiques de la matiére ».
Lalt;‘ul_sme moral serait done, en quelque sorte, un altruisme vital évolué.
Celui-ci devient celui-la lorsqu'il devient conscient. -

by

Le Minimum de Salaire en Belgique, par Lucien Le Foyer
(V. GIARD et E. BRIERE, éditeurs, 16, rue Soufilot).

Duns cette étude fort substantielle et trés documentée, M. Le Foyer ne fait
. que signaler le « minimum collectiviste imposé par I'Etat dans toutes les relations
privées entre patron et ouvrier, sur cette base: le salaire proportionnel, non au
. travail, mais au besoin. » En quelques lignes, il en montre trés bien Iutopie

- retrograde et oppressive. Il cite & propos M. Hector Denis, qui rejette le mini-
mum collectiviste, justement parce que « l'argument le plus puissant contre le
minimum légal est qu'il tendrait & cristalliser, a éterniser le régime du salariat.
Or, I'histoire de 'humanité tend a toute autre chose, clle tend a transformer le
#aluriat et & réaliser l'autonomie du travail sous des formes encore indétermi-
- ables & priori... Nous pouvons dire que l'avenir prépare pour le travail la
- garantie universelle d'un minimum d’existence ; nous ne pouvons avec certi-
' tde prévoir sous quelle forme elle se réalisera, mais nous devons poursuivre la
realisation d'une forme contractuelle supérieure. »

Heste le minimun spécial aux adjudications. C'est celui que l'auteur s’est pro-

* posé d'étudier en prenant pour champ d'investigation la Belgique.

Il en fait d’abord I'historique : les premiers veeux, les premiers essais com-
 Bunaux, provinciaux, puis, enfin, le vote du Parlement belge qui, en 1896, se

. -Prononca en faveur du minimum, auquel, d'ailleurs, le Sénat s'opposa.

Quels furent les résultats des premiéres applications ? De I'enquéte de la mu-
Ricipalité bruxelloise et de celle de l'auteur on peut conclure ainsi: « Pas de
. changement & V'ancien état de choses; une garantie contre les dépressions exa-
Une }}égazion.n'étam, somme toute, qu'unc distinction logique, une différence O Eerueg du salaire, qui ne trouble en rien les rapports ordinaires du patron et de
de degré, quantitative, non de nature (froid et chaud, solide et fluide, etc. ouvrier. »

I'égoisme peut se considérer déja comme de I'altruisme. L'¢goisme, c'est de I'al-).
truisme virtuel. Si I'égoisme nous parait plus vivace, c'est qu'il est le passé, ef ¥
que nous vivons dans le passé. L’avenir est & I'altruisme. L'individu moral eat]
le produit des multiples énergies surorganiques. « L'individu n’est donc pas;
seulement lui-méme, il est encore autrui, une force en communion con
lante, en rapport permanent avec d'autres forces semblables ». Le facteur mo

, M.‘ Le Foyer expose ensuite, avec concision et impartialité, les arguments des
Wllsﬂn_s et des adversaires du minimum de salaire. Ceux des adversaires m'ont
{_ﬁru mieux l"omlésr Comme, avant tout, les partis_ans \'eulor_it. voir faire un es_sai,
auteur ‘(lt:mandc si I'on peut expérimenter en science sociale. « Pour éclairer
d'un trait ce probleme souvent discuté, dit-il, il faut distinguer deux éléments
b ©0Mpris dans le mot « expérience. » Ce terme comprend « essai, épreuve, expé-
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rience, » et puis « préparation, combinaison arbitraire des données. » Ce dgr.;
nier élément est évidemment trés difficile a4 obtenir en science sociale ou gp:
agit dans un milieu d’une extréme complexité, tel qu'on ne peut nettement isoleg'
de I'ambiance les données du probléme, et d'une extréme grandeur, tel qu'op
n'en peut manier les composants. Mais le premier ¢lément se retrouve, et néces=;
sairement, a toutes les phases de la vie ; essai, tentative, adaptation, cest la ug:
processus appartenant & tout organisme; bien plus, c'est dans les organismes.
supérieurs que l'adaptation est la plus mobile, les essais les plus variables
et les plus nombreux, et I'homogéne le plus instable (Spencer). Donc, sinon
I'expérimentation, du moins l'essai en science sociale est possible et méme -
nécessaire. » Les essais par I'Etat ont toujours un caractére d’empirisme,
Rien de plus funeste. L'expérimentation politique, vraiment scientifique, np
pourra se faire sans danger que dans les communes de la Fédération future,
et 'expérimentation sociale ne pourra se faire, avee le minimum de risques, qus
dans les associations de production, de consommation, d’échange, de crédit, ete.,
si variées, si nombreuses du siécle prochain. La science soriale sera alors cons-
tituée. Elle aura sa méthode et ses promptes applications. Le psychisme social
aura atteint la phase consciente de son évolution. :

M. Le Foyer nous dit ensuite les voies et moyens d'application du minimum."
de salaire, les sanctions possibles et nécessaires. :

Malgré les objections qu’il souléve, je ne puis qu'accepter le minimum de:; =¥
salaire congu, non pas comme « un joug pour les contrats sains et vitaux, mais:y
comme un remeéde pour les cas pathologiques. » Il n'est alors qu'une mesure.
toute spéciale aux travaux d'adjudication, pour réagir contre les conséquences.
dépressives pour les salaires de ces adjudications. Sur ce terrain, adversaires ef"
partisans s'accordent. ¥ Az

M. Le Foyer a dit tout ce qu'il y avait a dire sur cette question. Il eut pu’/
choisir un sujet plus important. Mais il n'eat pu le mieux traiter. 1l serait &
souhaiter que tous les problémes sociaux fussent abordés avec une telle méthode’”
et une telle ampleur d'esprit.

G. DEHERME.

Nous avons recu : 2

Les Incantations, par Sédir, un vol., 3 fr. 50. (Chamuel, éditeur, 5, rue de
Bavoie). — Le Logos humain. — La voix de Brahma. — Les Sons et la lumiére, -
astrale. — Comment on devient Enchanteur. — Avec nombreux dessins hors 5
texte et dans le texte. '

Le Directeur-Gérant : G. DEHERME.

Imprimerie de la Coopération des Idées, & MonTDIDIER (Somme).
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