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NEGATION DF LN PROPRIETE TERRIENAL.

—_—

Btant donnés des élres de mMEMe espiéce, ayant
des droits semblables 2 rechercher la salisfae-
tion de leurs désirs; — élant donné un monde
propre & réaliser celte satisfaction; un monde
qui a donné a tous ces élres la mMEme naissanee
— il s'ensuil inévitablement quils ont égale-

ment droit & la jouissance de ce monde. Car si:

chacun d'eux a la libepta dlagir enlierement
Sa guise, lant qu'il ne restreint pas celte liberté
aux dépens de quelqu'un de ses semblables, cha-
cun est libre d'user de la terre pour la satisfac-
lion de ses 'besoins, pourvu quiil reconnajsse i
lous laméme faculté ; et, réciproquement, il est
evident que nul individu ou groupe d'individus
ne doit faire de la terre un usage lel qu'il em-
péche les autres d'en faire un meme usage, ¢o
{qui serait assumer une liberté plus grande que
les autres individus el par conseéquent contre-
Venir au prineipe énonece.

La propriété du sol ne peul done sladmeltre
sans injustice; car si une partie de la surface
terrestre peut équitablement demeurer en la
possession d'un individu pour quiil en use et
profite seul, comme y ayanl des droits exclusifs,
d'aulres parties de la ferre pourront aussi élre
possédées dans les mémes conditions, et, évan-
tuellement, tonte la terre lo pourra el notre pla-
néte tomberatoul entiere auy mains de quelgues
habitants. Gonsidérez maintenant queldilemme

cela nous conduit. Supposons que toute la sur-
face habitable du globe se trouve ainsi possédée,
1l s’ensnit que si les propriétaires légitimes y
ont strictement droit, il en est autrement de
Ceux (ui ne sont pas propriétaires. Ces derniers
n'exisleraient donc sur terre que par la tolé-
rince des premiers chez quiils séjourneraient
indiment. Il leur faut la permission des mailres
du sol pour poser le pied sur lerre. Que dis-je?
S ces seigneurs ont le caprice de leur refuser
une pierre ot poser leur téte, ces déshérités
peuvent etre & jamais bannis de la terre, Si done
I'hypothese suivantlaquelle le sol peut étre légi-
limement approprié¢ par quelques-uns a pour
consequence le droit d'un certain nombre d'ha-
bitants & posséder le globe toul entier et subsé-
gieinment impossibilité pour le reste des lia
bitanlsd'exercerleurs facultts d’exister, pour
toul dire — sans le consentement des maitres
du sol, il est évidenl que lappropriation exclu-
sive par ceux-ci du domaine ferresire porte
mévitablement alleinle auprincipe de la liberté
¢gale pour tous. Car des hommes qui ne peuvent
ni vivee, ni agir, ni exister sans le consente-
menl d'aulres hommes ne peuvent Jjouir d'une
liberl¢ égale i celle de ces autres hommes,

De I'examen de ce qui est possible, passons a
I'étude de ce qui est; nous lrouvons d’aulres
riisons de nier_la juste possession-du sol. On
ne peut prétendre que les titres de propriété
actuels soient 1¢gitimes. Que celui qui le croit
paccoure les chroniques! La Violence, la fraude,
la force irrésistible, les manwuyres de la ruse,
— telles sont les sources oir il nous faul re-
monter pour trouver Porigine de eps titres,
Le glaive a tracé ces acles, non la plume; des
hommes d’armes, non de loi, los onl enregisiris;
les coups furent la monnaie courante de ces
marchés; le sang ful préfére o la cive pour scel-
ler les parcheming. A-t-on pu ainsi eréer des
droits valables? Pouvez-vous le prétendre? Alors
que deviennent ultérieurement les prétentions
des possesseurs de domaines ainsi acquis? Par
une vente ou un héritage, ce qui ne comportail
pas de droits & l'origine peut-il en acquerier? Aux
yeux de la raison, les titres du premier el légi-
time détenteur d'un objel perdent-ils leur valour
parce que, volé d'abord, il a pussé de main en
main?

Yor. IT. — g4,
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Cerlainement, non ! el si un acle de lransmis-
sion ne vaul, que valenl plusieurs de ces acles?

Multipliez & l'infini le néant, vous ne lui ferez |

pas produire wz. La loi écvile elle-méme a con-
sacre ce pringipe. Le délenteur actuel d'un objet
doit justifier du titre de celui dontil a acheté
ou hérité cel objeb et la moindre tare dans le
titre primitif, quand méme vingl titulaires se
seraient succedé par la suite, abolil leur droil.

« Mais le temps, disent quelgues-uns, aun sin-
gulier pouvoir de légitimation. La possession
remontant & des lemps immémoriaux doit se
considérer comme un tilve valable. Ce que des
hommes onl possédé d'dge en dge, ce qui a été
acheteé et vendu en celte qualité, on doil main-
tenant le considérer comme appatlenant irré-
vocablement & ceux quien sonl nantis indivi-
duellement. » Nous donnerons volonliers nolre
assentimentl & celte proposition quand ceux qui
I'émettent préciseront sa signification. A cef
effet, cependant, il faul qu'ils répondent d'unge
manicre salisfaisante & des questions telles que
celles-ci : « Combien faul-il de tlemps pour rendre
juste ce qui étail injuste? Dans quelle proportion
chague année donne-t-elle de la valeur i des re-
vendicalions qui en élaient dépourvues? Siun
litre estsullisant apres milleannées, de combien
est-il plus que valable apres deux mille an-
nées? » el ainsi de suile; et il leur faudra inau-
gurer une avithmétique nouvelle.

Gonvienl-il d’admettre les revendicalions ba-

weore aocelle que nous clucidons. Nous
n'avons pas i envisager des considéritions de
privilézes conventionnels ou de convenances
légales. Nous n'avons qua nous enquérir du
verdiet rendu ¢n cetle matiere par I'équilé pure
— @l ee verdicl est une prolestation contre loute
prétention & approprier individuellement le sol,
el nous contrainl & admellre que le droit inlé-
gral du genre humain entier & la possession du
sol est aujourd’hui encore inattaquable, en dépil
des tilves éerits, des coutumes locales ou des
lois. .
Non seulement la propriélé actueile dusol n'a
pas de titres valables, mais nous ne pouvons
coneevoir ancun moyen par lequel le sol puisse
devenir propriété privee. On considére généra-
lement que les soins de cullure donnés dla terre
cousliluent un droit 1égitime. Celui qui sur une
terre sauvage el inculte a eréé un champ cultive
esl regardé comme ayanl acquis des droils a
I'espace ainsi transforme. Mais par quelle argu-
mentation répondra-t-on & celui qui les conles-
tera? Entendons un instant la défense quiil en
fail.

« Iold! Monsienr, crie le cosmopolite au
piounier du nouvean monde, oceupé i fumer &
la porfe de sa cabane. En vertu de quelle auto-
pil¢ avez-vous pris possession de ce terrain gque
vous avez difriché et entouré d'une palissade et
oft vous avez éleve cetbe cabane de rondins?

— lin verlu de quelle autorité? Je me suis

s sur une cectaine dovée ? Celle queslion. esle

établi iei parce qu'il n'y avail personne pour y
confredire, parce que javais autant Ie droit de
le faive que qui que ce fat. De plus, mainlenant
que j'ai défriché, labouré el moissonnd, cetle
ferme m'appartient plutdt qu'a vous, ou i Lout
autre, et je la sarde.

— Oui-da ! C'est ce que vous dites tous. Mais
je ne vois pas encore bien comment vous avez
etabli volre droil. Quand vous éles arrive ici,
vons avez teronvd un sol ombragé d'arbres —
des érables peul-étre — ou bien lia praivie na-
turelle parsemée de fraises sauvages. Or, & la
place quoccupail celle végélalion, vous avez
seme do froment, du mais ou do tabac: et je
voudrais savoircomment, en détrnisant les pro-
duils naturels du sol el en les remplacanl par
d'aulres, vous éles deyenu mailee el seigneur
de ce sol, pour le présent et pour I'avenir.

— Ces produits primilifs que jai détenits
¢laient inuliles on peu utiles; tandis que jai
fail vendre & la lerre des graines propres a la
pourciture de liomme, des objels qui entre-
liennent la vie ou’ qui contribuent au bon-
hewr:

— Yous n'avez toujours pas démonkeé gque
vous avez rendu vitee la partie de la lerre que
vous avez ainsi modifice. Qu'avez-vous ~fail?
Vous avez relourng le sol jusqu'a une profon-
deur de quelques pouces o I"aide d'une heche
ou d'une charrue ; vous avesz, surla surface ainsi
préparée, répandu guelgques  grainesseloyous

_avez récolté Jos fuits que o soleil, la pluie et

["airont aidé la teere & produire. Diles-moi done
par quel phénomene suenatlurel ces divers acles
vous ontrendu propriétaire de cel immense bloe
de matiere qui a pour hase la surface de yvolre
domaine el pour sommel le cenlre du globe et
que vous voudviez, semble-l-il; monppoliser
pour vous el vos descendants & lout jamais.
— Eh bien! Si ce n'esta moi, & qui cela ap-
parlient-il? Je n'ai dépossédé personne. Quand

Jjal traverse le Mississipi, iel pres, je n'ai frouveé

que les bpis silencienx. Siun pionnier, m'ayant
précédé ici, avait défriché ees bois, il y aurait
les mémes droils que j'y posséde actuellement.
Je n'ai fail que ce que pouyail faire le premier
venu. Tant que ce domaine n'avaib élé reven-
digqué par personne, il apparvlenail & tout le
monde — aulanl & l'un gqu'a Vaatre, — el il est
maintenant & moi simplement parce que je fus
le premicr & le découvrir el a le mettre en va-
leur.

— Vous avez raison de dire qu'avant d'avoir
¢lé revendiquées par qui que ce fut, ces terres
appartenaient & tous les hommes. Je crois de-
voir yous dire qu'elles sonk encore leur propriéte
et que leurs droils subsistent malgré la plus-
value que, daprés wous, votre travail lene a
donnée.

Vous pouvez labourer et hevser; semer ¢l ré-
colter; vous pouvez retourner le sol taut qu'il
vous semblera convenable, mais toules vos
manipulations et votre culture sont insuffisantes
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A faire volre ce qui, & Voriging, ne Félail pas.
Un exemple, si vous le voulez: supposez (que,
par ayenture, vos pévégrinalions yous ambnent
devant une maison inhabitée, qui, malgré son
atiat de délabrement, vous semble désirable;
supposons que dans I'intention d’y établiv volre
demeure, vous n'¢pargniez ni volre lemps ni
volre peine, pour la réparer, pour la tapisser,
la peindre et recrépir, qu'il vous en cotite une
sommie ronde pour la mettve en clat d'¢lre habi-
tée. Supposez encore que la falalilé y amane
un jourun étranger qui se fasse connaitre pour
I'héritier de 'ancien propriétairve, en vous don-
nant toules les preuves nécessaires de son iden-
tité. Que valenl vos réparations ? Vous donnent-
slles un droit réel a la possession dola maison?
Reéduisent-elles anéant les Litres du competiteur
survenu ?

— Non.

— Tous yos défrichements ne suffisent pas
davantage & vous créer des tilres yalables & la
possession de cetle Lerre, ou i annuler ceux
des compéliteurs originels — le genre humain
entier. Le mondeest le legs de Dien anx hommes.
Tous y ont des droils égaux; vous entre autres.
Parce que vous cles élabli surun “poinl donuné
de ee monde, que vous'y Stesmailre de fail, que
votie LaveZ cultivé et embelli, que vous l'avez
amélioré, comme vous le dites, yous n'avez pas
par cela acquis des droits valables & vous ap-
proprier ce point et & le ‘considérer comme

—too damaing parliculier. Le moindre inconve-
nient de vOIre pOSITIUNG G omvpeivmiscand gingi,

YOUS ¥uiEs eXpOSez d vous voir, un jour ou I"autre,
justement expulsé par le propriétaire légitime,
la Sociélé. '

= 'M ais, strement; vous ne youdriez pas
mlévineer sans m'accorder quelque indemnitie
ponr la grande plus-value que jlai donnée & cet
espace de lerre, en transformant en champs ler-
tiles une contrée sauvage. Vous ne me con-
lraindriez pas & erverdans le déniment, loin de
cette terre qu'an prix danncées de travail jai
ainsi lransformée, el me priver du fruil de mon
labiur.

~— Sdrement non ; ainsi que pour la maison
réparée par celui qui 8°y est inslallé, vous auriez
¢ droit & une compensation céguitable de la
part du propriélaire, ainsi la communaulé ne
pourrait sans injuslice prendre possession de ce
daonmaine sans vous dédommager pour ce (ue
yous y avez fait. La plus-value que vous lui
avez donnée vous appartienl en équilé el gquoi=
que, de volre chef, vous ayez jugé & propos
d’améliorer cequi appartient & la commibaute,
nonobstant celle-ci  n'hésitera probablement
pas i se libérer envers yous. Mais vous recon-
naitré ce deoit n'équivaul nullement & recon-
naitre vos bilres & la possession do fonds... »

D'ducuns pensent viaisemblablement gue les
difficultés inséparables de l'appropriation indi-
viduelle du sol ng viennent que de cé qu'on ap-

Witghe d'une mianiére exageérée un principe gai

.

n'est applicable que dans des limites raison-
nables. €e genve de raisonnement esl largemen
pratiqué. 11 y a des gens qui abhorrent lout ce
qui ressemble i des conclusions nettes, et telles
gont les nolres. « Le droil, disenl-ils, ne s¢
{rouve jamais dans un extréme nidans Jlaulre. »
Ils tenlent, sans se lasser, dlaccorder ensemble
i et non: Les si, les mais, les excepté font
lours délices. Leur foi est si grande dans la
« compréhension judicieuse », quils n'accorde-
raient quiavee peine crédit & un oracle enoncaitt
un principe dans son intégralile. PDemandez-
leur si la-terre Lourne atour de son axe de 'ast
vers l'ouesl, ou de louest vers I'est; et ne vous
¢lonnez pas s'ils répondent &« Un pen des deux »,
ou o« Ni lun ni Pautre, absolument parlant. »
Ils ont la passion des comproimis. Pour satis-
faire lear goal, il faut que la yerile soit epiece
de quelques grains d'erreur. Un principe défini,
pur, complet et sans limites dépasse leur enten-
dement. Aussi, dans des discussions Llelles que
celle-ci. ils réclamient constamment qu'on les
aulorise a les limiler, ils veulent tempérer, mo-
difier, modérer; ils protestent sans cesse conlre
la nocessité de poursuiyre une doctring jusqu'dy
ses dernitres conséquences. -

Mais qu'ils se rappellent que la verite morile
est aussi précise, aussi péremploire que la verite
malérielle et que-dans celte question de la pos-
session du sol, la morale ne peut admellre d'au-
tre yerdicl que oui ou non. Les hpmies onk ou
n'ont pas le droil de transformer la surface du
globelen domaines particulicrs. Il n'y a pas de
oyenstenms a0 devons adopler une solution
ou l'aulre. On ne peut; dEns 'qin sens-oi-A1ns
I'autre, admeltve d'opinions mixtes, au lica de
la précision inhérente aux fails.

HERBERT SPENCER.
(Statigue sociale, chap.. IX: édition de la Lend
Restoration League, 180%. Traduib pour les Teinps
Nowveawn pavd. Gullois.)
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BON SENS DU PEUPLE

Les masses onl une manidére inimitable de
trancher les grandes queslions législatives selon
le bon sens, ou, ce qui est la meéme chose, selon
la justice éternelle, naturelle, avee laguelle leur
inlérét est el sera tonjours d'accord, pendant
que ce bon sens, cel esprit de justice ne se
révelent que bien rarement chez les prétendus
veprosentants que, outre intérét de classe, Tor-
gueil el les préjugés aveugleront toujours. Qui
ne sail avee quelle intelligente spontaneité les
magses résolvenl des questions qui occupent
pendant des sitcles Pesprit ergoteur des classes
supérieures, toul en restant éternellement indé-
cises?

RITTINGIHAUSEN,

(Lo Législation direete et ses adversaires, p. #6.)
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Les absurdités de I'économie politique |

La méfiance envers 1'économie polilique or-
dinaire a 6été¢ exprimée le plus <haut par les
ouvriers et il ne faut pas s'en étonner. La ques-
tion du travail a ¢té disculée par plusieurs
deonomisbes, avee un dédain aussi hanlain
qulireitant, L'économiste enseigne, il est vrai,
que toulerichesse a pourorigineletravail, qu'elle
est du Lravail emmagasiné sous forme d'objets
désirables, que le capital est leproduil de I'épar-
gne et qu'il est aceru el multiplié par les eflorts
du travail. Puis il lourne court toul d'un coup :
il reproche & ces mémes ouvriers leur impre-
voyance, leur témérité, leur inconlinence a se
multiplier sottement et leur déclare plus ou
moins ouvertement qu'ils nous rendraienl ser—
vice en émigrant par milliers, tandis que c'est
I'absence de plusieurs milliers de nos gens
aisés qui ne nous ferait aucun tort. Jamais je
n'ai apercu dans un des nombreux livres sortis
de la plume des économisles le moindre effort
pour remonter aux causes historiques du pi-
toyable spectacle qui nous environne, ou pour
découyrir si quelque iniquilé persistanten’a pas
été la cause dominante du paupérisme anglais.
Les tentatives qu'ont faites les ouvriers pour
améliorer leur sort onl été défigurées ou pas-
sées sous silence, ou bien encore on leur a re-
commandé de prendre gande i cequiallairderes
nivlefondsdes salaires, ce fanldme, ce molvague
el ereux. Aux Etats-Unis, le cas estpire encore.
Un autenr y a publié un livre sur les salaires el
ignore de propos délibéré leffet du tarif amé-
ricain sur les salaives des travailleurs. S'il con-
naissail le premier mob de cequ'il éerit; & moins
qu'iln’écrive pour décrocherune place, il saurait
que des recelles douanitres planlureuses se
prélévent nécessairement sur la dépense des
pauvees et n'aurail pas en besoin que M. Wash-
burn, I'ancien ministre des Etals-Unis & Paris,
lui rappeldl que la fraude est une passion dont
tont Américain viche est dévoré, el que la cor-
ruption des douaniers est I'instrument dont elle
se sert.

Deux ehoses ont diseréditeé 1'économie politi-
que : son mépris (raditionnel pour les faits et
son penchant immodéré pour les définitions.
L'économie politique a emprunté son vocabu-
laire au langage journalier. A moins d’avoir un
sens strictement limilé comme les noms des
figures géométriques ou des combinaisons chi-
miques, un mol ou la definition d'un mol ne
coincide jamais exactement avee la portée que
Iui donne 1'éerivain, qui I'emploie pour définir
un objet ou exprimer une pensde,

Ses suceesseurs héritent de ¢ce mot, en éten-
dent ou en varient 'acceplion sans se reporter
aux faits et en ne consullanl que leurs senti-
menls ou leurs impressions. Rien n'est plus

agréable que de se livrer a la dissection des
mols et de les élendre sur un lit de Procuste.
Aucune science n'est nécessaire pour celle occu-
pation; il suffit d'avoir I'esprit subtil. Il est des
gens qui tirent de leur for intérienr des défini-
tions 2 la douzaine et qui en tissent une loile
ou se prennent les imprudents. Avec toul cela,
les économistes ont la prétention d'éire prati-
ques; ils s'occupent, assurent-ils, d'analyser
I'homme social au point de vue particulier des
fonclions du gouvernement et de UEtal, et pré-
tendent imposer leurs conclusions a la législa-
ture et & 'administration. On recule épouvanté
4 Ia pensée que cerlaines de leurs soi-disant
vérilés éeonomicues anraient pu étre traduiles
en lois positives. Il sulfit de voir quelles ont été
les conséquences de quelques-unes de ees theéo-
ries irrélléchies qui ont élé acceplées comme
guides par nos hommes d’Etat.

Tiororn ROGERS.

(Inferprétation économique de U'histoire, pages 4 a
6; Guillaumin, éditeur, 1%, rue Richelieu, Paris.)

~ VERITABLE EDUCATIOR -

Un 'pl'ofeséelll' anglais me disait récemmnient :

——t-me stinble que je ne vieillis pas el que je

suis toujours un ¢éléye, car je continue‘da’mener
la méme vie que les éleves. »

Je crains bien que beauncoup de nos profes-
seurs francais ne comprennent pas cetle belle
parole el n'apprécient guere ce sentiment de
satisfaclion. Gela lient probablement & ce que,
trop souvent, ils aiment, non leur profession,
mais Ja silualion que eetle profession leur as-
sure. :

On n'est pas professeur par le seul fait qu'on
a passé un examen : il faut, en outre, qu'on aime
I'enfant et qu'on ait la passion de le bien éléyer.

Ils n'ont pas cetle passion les professeurs si
nombreux donl la vie se passe en démarchies el
en sollicitalions, ponr émigrer le plus rapide-
ment possible d'un lycée & un autre, afin de se
rapprocher de Paris a chaque changement.

Mais les yrais professeurs me comprencdront :
ils verront dans ce type d'école un magnifique
velevement de leur ministére. Celte école ne
releve pas seulement l'enfant, mais aussi le pro-
fesseur, parce qu'elle fail de lui, au lieu d'un
simple pédagogue ou d'un triste surveillant, un
véritable éducateur.

Je trouvedans ' Union pour Uaction morale, de
M. Paul Desjardins, leé lémoignage d'un homme
dont on ne contestera pas la compétence et quon
ne pourra pas accuser de parti pris; c'est un
Francais, agrégé de nolre Université, et profes-
seur depuis dix ans & Harrow-Schaol. « ... Nous
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