-~

Publications de la @aszette de Sramnee.

(Edition de Propagande)

Enquéte sur la Monarchie

(DEUXIEME FASCICULE)

LRETTRES ET QOPINIONS

MM. Maurice Barres

Hugues Rebell, Gustave Boucher,  Henri Vaugeois
Lucien Moreau, Charles Le Goffic,

Henry Bordeaux, Jules Caplain-Cortambert
Jacques Bainville. Lionel des Rieux, Léon de Montesquiou
Louis Dimier, Eugéne Ledrain
Sully Prudhomme, Membre de I'Académie Francaise
Paul 'Copin-Albancelli, Frédéric Amouretti
Albert Jacquin, Albert Arnavielle
Forain (Dessin)

recupillies par

CETARI.EFES MATURRAS

ot suivies de Déelavations

Du DUC D'ORLEANS, du COMTE DE PARIS et du COMTE DE CHAMBORD

Brochure de 116 pages, grand in-8" Jésus. (Deséin de Forain encarte)

Un exemplaire, 45c.; Par la poste, 05 ¢. | Ef,l(l “IK'-'”?l’lil‘iT‘l‘S- S LT I R e R, Ty
50 exemplaires, 20 fr.; Golis postal en l Colis postal en gare, 2 fr. 50 en plus.
zare. 14, 25 en plus ; a domigiles .50 a domicile, 3 fr, » o»

" Bureaux : 1[bis, rue Baillif, prés la Bangue de France




e kA |
_..-'v SR AL

2. .m ﬁ".a‘..-‘:
"'LJ “J—' |||_'<

I I .|T h IV IAH

5 .F” “'* - ’*'m‘

sk I\l_'w
e oy ---#*“'

Jll‘h

T A




LE SECOND FASG!CULE

DE

ENQUETE SUR LA MONARCHIE

Commencée dans les derniere jours de juillet
et continuée jusqu’d la mi-novembre dr 1900
dans les colonnes de la Gazette de France, |'En
guéte sur la Monarchie comprend deux parties
bien tranchées, i ;

Dans la premidre partie, se pose et 86 ré-
sout la question suivante : ;

— Qu'est-ce que la Monarchie ?

La question,trop grave pour éire abandonnée
aux jugements pariiculiers, a été soumise aux
deux Francais qui, par leurs.fonctions et aussi
par leur (ualité de proserits, occupent les plus
hautes situations auprds du chef de Ia Maison
d: France. L'un etl’autre, frappés d’'une con-
damnation & dix années d'exil par un iribu-
nal composé de francs magons; de juifs et de
protestants, André Buffet et Lur Saluces avaient
mérité cette peine et tout I'honneur qui s’y
attache par leur dévouement & la cause du Na-
tionalisme intégral, c'est-d-direc de Ia Monar-
chie. Le premier, comme chef du bureau po-
litigue de Monsieur le Dac d'Orléans, le se-
cond comme président des comités royalistes
du Sud-Ogest. . :

Interrogés V'un aprés auire sur la nature
d'une royauté nationale, ils ont fait des séries
de réponses absolument concordantes. La mo-
narchie doit é&ire forte. Sa force estdonc in-
compatible avec les empidtemonts du parle-
mentarisme. Elle leg brisera et, ainsi délivréde,
pourra enfreprendre, dans I'ordre politique et
économique, les réformes que la nation a, de-
puis trente ans, réclamées en vain de ses pré-
fendus mandataires. Ly

Quaelles réformes ? L'Etat s'étant fortifis il
faudra bien fortifier le ecitoyen, I’Etat étant
redevenu libre dans son domainé, il faudra que
le citoyen se trouve libre dans le sien. La dé-
ceniralisation et la liberld d’association sont
les conditions nécessaires des libertés civiles,
sans lesquelles il n'est point de vie ni, & rai-
son plus forte, de vie prospére pour tne na-

tion, D'aprés M, Buffet comme d’aprés le ¢omfe

T

de TurSaluces, fa monarchie traditionnelle ot
hérdditaire aprait anfiparlementaire ot décen-
tralisée ; ot mes interlocuteurs me faicaient
toucher dn doigt que la décentralisation et
la répression des abus parlemontaipeg sont
impossibles en dehora de la monarchie hérédi.
taire et traditionnelle.

Au témoignage des deux chefs royalistes, &
Vautorilé maihémstique de la raison, le Chef
de la Maison de France voulut bien ajouter la
consécralion de sa parole royale : Monsiaur Ie
duc d'0s18ans, m’écrivit le 48 aciit, de Marfen-
bal, cette admirable leftre sur « l'units pro-
foade dela conception royaliste », telle qu'ells
so dégageait des premidres pages de I'Enquéte,

Conceplion reformatrice « Réformer peyp
conserver c'e t tout mon programme ». Concep-
tion nationaliste : le prince y rappelait sa dé-
fanse de PArmée francaise contre « le_ CoSmo-
politisme juif et franc-me¢on ». Conception an-
toritaire : il y dénongait linsuffisanse dwup
« pouveir faible », Conceplion respectueuse dg
tous les intéréls et da tous les droits: {] ap.
noncait une politiqus fermement, nettement
décentralisatrice. e

C:tte lettre do Monsieur le Duc d’Orléang
ayantbien établi I'essence de la Monarchie, j]
nous resteitd proposer aux bon3s Frangais cetle
monarchie ainsi définie.

— Oui ou non, linstitution d'une monarchie
traditionnelle, héréditairz, antiparlementaire et
décentralisée est elle de salut public?

Comme le disait, dans son numéro du 22

aohib 1900, la Gazette de France, nous aurions

pu tenter de résoudra la question par nos seu-
les forces, au moysn de quclques analyses
approfondies de la situation ol se débat la
France. Nous uurlons également pu en ap-
peler au bon gens du premier venu. Mais il a
paru bien meilleur de rester filtle & la mé-
thoie des antorités et des compétences techni-
ques. Oa g'adresse aux mathématiclens quand
on veout résoudre un probléme de malhémati-
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que, aux chimistas pour débrouiller les ques-
tions de chimie, aux médecins dans les snjets
('hygidne ot de mdédecine. 1l s'egissait de la
plus difficile des questions politiques : nous
nous sommes donc adressés en premier lieu
anx spécialistes de la science politique & ceux
qui ont songé au probltme nalionaliste fran-
pais, non comme fonctionnaires, non comme
candidals, mais comme philosophes et comme
gavants. Ainsi nous Pordonzaitle principe de'la
division du travail.Maig,sans acception d’dge ou
de situation, Lout esprit libre, ayant fait ses
preuves-dans ce domaine, a été prié de nous
communiquer son avis, quel qu’il ft.

Si le sentiment, impétusux, aveugle, magni-
fiqgue nous apparait le créateur nécessairs de
toutes les fortes impulsions da Fhistoire, Ia
dirgction de cette force doit étre réservée &
l'intelligence. On ne saurait donc consulter avee
trop de soin tous les esprils qui ont pu mar-
quer dane cette hante sphére : ils y sont des
conducteurs d'un prix infini. Toutefois, nous
aurions eun honte de négliger les appréciations
des artistes, Nous leur avoms fait une part
considérable. Iis sont les veix naturclies de la
nalion. Chez eux, la vivacité de Uinstinct illu-
mine Vintelligence : qui dira la valeur des in-
tuilions d'un Forain ? On pourra tout aumoins
les admirer icl.

I'éminent auteur des Essais de psychologie
cantemporain, M. Paul Bourget membre da
PAcadémie fraccaise, m'ayant réponda le pre-
mier, sa lettro a servi de conclusion au pre-
mier fasciculs de I'Enquéte : on Temarguera,en
téte du second fasciculs que nous publions ap-

jourd’hui, guelques phrases extraites de 1a’

lettre de filicitation gqne Monsieur le duc d’Or-
léans écrivif,d celleoccasiond M.Paul Bourget.
Ces phrases décisives apportent & Enqudte un
nouveau et précieux él¢ment de confirmation,

Le gacond fascicule s'ouvre par une lettrs
de M. Maurice Barrés: MM. Hogues Rebell,
Gusteve Boucher, Ii#nri Vaugeois, Lucien Mo-
raau, Charles Le Goffic, Hearl Bordeaux, Jac-
ques Bainvilie, Jules Gaplain-Cortembert, Lio«
nel des Rieux, Louis Dimier, Léon de Mon-
tesquion, Bugtne Ledrain, Sully-Prudhomme,
Copin Albancelli, Albert Jacquin, Albert Arna-
vielle,Forain et Frédéric Amouretti ont ensuite
fourni leur sentiment.

Amis ou adversaires, ils ont donné leurs rai-
sons ; nous y avons ajouté leg notres. Au pu-
blic, notra eommun juge, une seuls faveur
peut étre demandde : ¢’'est son attenlion sou-
tenue, Il g'agit du salut méme de la nalion.

- CoArrEs MAURRAS.

p.S. — Bien des anecdotes nationales et
internationales, politiques, militaireg, écono-
miques, se sont succédé depuis le débuf et
méme depuis Pachtvement de T'Enquéte sur ia
Monarchic. Il 0’y en & pas une qui n'ait con-
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firmé quelqu’one de nos conclusions : si ja
ma perds pasmon temps & le constater, c'est
quil devait en &tre ainsi et quil en gere tou-
jours ainsi ef que rizn em ce sens me nous
étonnera. Mais le merveilleux ed le surprenant
c'est qu'un des grands morts dont on a invoqué
ici Paulorité se soit, powur ainsi ,dire, échappé
de sa tombe pour ratifier non point senlement
ce gque nous avons écrit d'wprés lui, mais en-
cersg ce que, par voie dg eomséquence, nous
avions tird de ses livres. -

Le mert illustre dont je parle est Balznc.
En septembre 1832, & Aix-les-Bainson il vivait
anprés de la marquise de Castries ef, comme
Spinoza, cherchait dans la méditation d’arides
problémes un refuge conira 'amour, Honoré de
Balzac écrivit, en vingt pages, un petit iraité
Du Gouvernement moderne qui,longtemps ignoré,
vient d'éire rendu au public. Damns [a Grande
Revue du 1¢* décembre 1900, M. de Lowenjoul,
qui possédait 1o manuscrit, en & donné la pre-
mitre édition. Ceux qui liront ces pages admi-
roront la prévoyance et la sagesse de'cet eaprit
si profondément déductif. Mais les lecteurs de
notre Enguéte ne pouront se défendre de noter
I'exactitude rigoureuse avec laquelle nous y
avons, en maint endroit, suivi les lecons da
Balzac sans en aveir connu un mot,

Sur JVindividualisme, Balzac écrit : « Faire
dépendre labase de la sécurilé de chacun, n'est
pas une combinaigon aussi sage que de faire
dépendre la base de la séourilé des insiitu-
tions, » Et, sur le parlementarisme,qu’il appella
ministérialisme constitutionnel:

« Leministérialisme constitutionnelne sortira
jamaisde ce dilemme, cruel pourles résuliats
que certains esprits en attendent :

» Ou la nation sera soumise pendant long-
temps an degpotisme d'un homma de talent, et
refronvera la royauté sous une autre forme,
sans les avantages de 'hérédits ; ce seront des
fortunes inouies qu’elle payerapérindiguement.
Ou la nation changera souvent do ministres. Et
alors, sa, prospérité sera rhysigunement impos=
sible, paree querien n'est plus fumeste, an
administration, que la mutation des sysiémes.,
Or, chaque ministre a le sien, af il est dans ia
nature que le plus médiocre ait 1a prétention
d'en créer un, bon ou maunvais. Puis un minis-
ire éphémare ne saurait se livrer tout & Ia fois
et aux intrigues nécessaires & son maintien,et
aux affaires de DEtat. 1l arrive an pouvoir on
voyageur, se tire de peine par un emprunt
ggogim li% dattle ot s’?ln VA S0UVeRt an moment
ou il sa uelque choga d 5
nementalag.. ”q . © 1a sclence gouver

Ces comcordances sont trop précieuses &f
trop honorables 3 motrs &gard pour wiéire
point citées et recommandéeg 3 Tattention du
lecteur. Nous nous sommes employés & con-
denserici I'expérience, les analyses ot la ré-
{lexion des plus puissantes raisons humaines :
& nos concitoyens,s'ils la peuyent,d’en proliter.

G. M.
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M. Maurice Barres

1l n'est pas begoin de rappeler quelle auto=
rité s’atlache aux penséespolitiques de Maurice

‘Barrds. Voici douze ans, il avait entrapris de
‘donner au boulangisme, alors triomphant, un

cervoau. Quelgues juifs de lemtourage du
Géndral contredirant, je crois, & ses premiers
efforts. Elu député de Nancy & vingi-gix ans,
il assistait aux débécles du Panama et gravait
Tallongement de quelquesFigures. Ds 1892 il
‘pronongait, lapremier,le nom duNationalisme:
nationalisme littéraire et philosophique, (pro-
tection et défemse de la pensée frangaise)
nationalisme &conomique, (protection du tra-
vail francais) nationalisme politique, (défense
nationale).

Ses articles du Figaro et du Journal ouvri-
rent cetto longue série d’études nationalistes
qu'il poursuivit, & la Cocarde, dont il garda

durant six mois la direction. Qe délicieux et

merveilleux petit journal révolutionnaire, au-
quel il ne manqua que des opportunistes (car
royalistes, bomapartistes, socialistes, anar®

_ chistes y fraternisaient) fut le contemporain

de Varrestation et de la premiére condamna-
tion du traitre Dreyfus. Peut-éire 3 la luwar
de cet événement, la pensée de Barrés se con-
centra dis lors sur deux problémes: nous
garantir de 1'Eiranger, conserver et développer
nofre antique séve francaise.

Son roman des Déracinés, (1) fournitune pre-
mitra solution. Barrés y incorporeau nationa=
lisme le provincialisme. Par les mistresde tout
‘ordre infligées aux sept jeunes Lorrains frans-
plantés & Paris, on mesure et on apprécie
lquelques-unes des conséquences essentielles
de la centralisation. Le lecteur se voit obligé
de reconnaitre avecl'auteur leg nécessités dela
.plante humaine, fille d'un sol et d'un climat
.particuliers of qui a besoin de se relicr & ses
devanciéres. Une politique locale, une politi-
\que {raditionneile, voild ce qu'il faut 3 la

. |France.

11 lui faut en outre une politique d'auforité:
¢’est le sens du volume qui faif suife aux Dé-
racinés, VAppel qu soldat (2). Mais nos lecteurs
sont familiarigés ayeec le titre, le sens et les

{1) Chez Fasquelle,
(2) id,

el e baTame s T e L U P T

:Sdgialzmiisggmc?s de ces beaux livres. Il est
courageuaem?!!le de rappeler I'intelligente et
R aﬂ'a% titude de Maurit_:e Barrés dans la
A ire l?reyfus. Un instanf, avant la
Vhdtion o 8 Ia._Liguc de la Patric francaise et de
Rop Jmln_cmsc, avant que n¢ parviat le ren-
L °S Jules Soury, des Jules Lemailtre et des
rancois Coppée, Barrds fut presque seml a
temx: téte aux intellectusls déclarés conire la
p:xme. Is n'ont pas oublié quel article san-
gxan_t a dénoned leur frahison, nila suite des
admirables correspondances de Rennes ou
furc.n’g projaiés, comme sur una napre de
ll}mlé!‘_ﬁ livide, le rictus seélérat d'un Dreyfus
d'un Picquart, d’un Trarieux ou d'un Bortulus,
i Un vaste et copicux trésor de basses haines;
s., est accumulé de la sorie contro Pauteur de
lAprel au soldat. Avant da Iui céder la parole
et d’exposer aux contradictions nécessaires de
nos lecteurs cerépublicain césarien, ce plébisci-
taire, cet ami politique de Déroulede, je tiens a
rvappeler tant de beaux servicess rendug 3l
cause des la patrie, ¥

Mon cher ami,

J'ai lu avee lo plus grand intérat Jeg
deu_x pensées importantes queé VOus ena
regisirez et je ne serais pas en peine de
marquer mon accord sur plusicurs
points. Pour m'en tenir 3 l'essentiel, je
crois avec vous quil faut{ une raisop
qui commande dans I'Etat.

Deux sitcles de mauvais gouverne.
menis ont enfoncéles Francais dans cettg
erreur, oll j'ai moi-méme incling up

-instant, quele mieux, pour uue nalio.

élait le moins de gouverncment possible.
Clest la doctrine que M. Grévy, par
exemple, préchait familierement a J'E-
lysée. Qui pourrait aujourdhui mécon-
naitre ce que peuvent dans tous les ser-
vices publics des directeurs compétente,
une volonté intelligente, un plan réfla-
chi et suivi ? Le républicain Rousseay
va jusqu’d déclarer que, dans le péril,
« la dictature » est de droit, car seulg
elle peut fairele salut public.

Je comprends bien qu'uneintelligence
jugeant in abstracto adopte lo systame
monarchique qui a constitué le {erritoire
francais et que justifient encore, tout

| prés de nous, les Bonald, les Balzae, eg
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Le Play, le Renan d'un beau livre (1),
les Bourget... De telles adhésions sont
d'un grand poids dans le cabinet
du théoricien. Mais dans ['ordre des
faits, pour que la monarchie vaille, il
faudrait qu'il se (rouvat en France une
famille ralliant sur son nom la majorité
(sinon la fotalits), la grands majorité
des électeurs. Or voild qui n'existe pas.

Iit non sculement elle vous manque,
cette famille que possédent I’Allemagne,
la Russie et & laquelle ces pays se ral-
lient par une adhésion instinctive, en
quelque sorte pieuse, mais plus encore
vous manquez d'une aristocraie (corps
indispensable, n'est-ce pas, & votre mo-
narchic traditionnelle). Au moins le
Comte de Chambord, le Comte de Paris,
le Duc d'Orléans ffont-ils voir loin du
trone un sens historique de leurs fonc-
tions que n'avaient plus Louis XV, ni
surtout Louis XVI. Mais Varistocratie !
Ces nobles qui, dans la Nuit du % aouf,
ont presque comiquement annulé leurs
pouvoirs, que reste-t-il d’eux ? Voyez:
ils ne savent méme point se purger des
rastaquoueres qui leur donment peu 2
peu les plus ignobles couleurs.

Je ne dats pas d’on sidcle I'histoire
de I'rance, mais je me puis non plus
méconnaitre ses périodes les plus récen-

tes. Eiles ont disposé nos concitoyens !

de telle sorte qu'ils réservent pour le
principe républicain ces puissances de
sentiment que d'autres nations accor-
dent au principe d’hérédité et sans les-
quels un gouvernement ne peut subsis-
ter. £

Ne pouvant faire que ce qui vous pa-
rait raisonnable soit accepté de tous,
pourquoi ne {ichez vous pas que ce que
la majorité accepte devienne raisonna-
ble ? Au sommet de I'Etat Vautorité, sur
le sol et dans les groupes, la décentra-
lisation, voila des réformes que permet

(1) "’ gt dala Réforme intellectuclle et
morale de lg France. Ch, M,

le systtme républicain et qui assure-
raient le développement des forces fran=
caises aujourd’hui gravement anémiées.

Affectueusement votre dévoué,

MAURICE BARRES.
22 gotit, 1900)

Il était immanquable que les deuz importan-
tes pensées d’André Buffet et du comte de Lur-
Saluces fissent de Vimpression sur la pensée
de Maurice Barrés et que, sur plusieurs points,
un accord entre ces {rois pensées intervint,

M, Maurice Barrés admet donc des libertés
locales et professionnelles et, dans I'Etst, une
autorité forte. Ces deux sentiments sont pré-
cieux. Le second correspond & un sentiment
général : si la décentralisation n'est sentic de
la masse qu'a la maniere d'un besein et d’ur
malaise, cette méme masse du peuple sent avec
netieté et réclame avee passion lautorité et la
responsabilité du pouveir. Elle vent étre gou-
vernée ; la faiblesse nationale éfant ure suite
non seulement dirccte, mais tout & fait évidente,
de I'anarchie politique.

Barrés et, ayee lui, toute la masge du peuple
francais vont plus loin encore. Ils constatent
que, dans le péril tout au moins, le gouverne-
ment ls plus fort est ls gouvernement d'un
seul. Cs gouvarnement d'un senl est alors de
droit, concluent-ils. Ceite autorité d'un seul
et qui seule peut faire le salut public, ils Vap=
pellent avec Rousssan « la dictsture ». lls
pourraient I'appeler également la Mon-Archie,

*
¥ %

Ce n'est pas notre Monarchie héréditaire,
celle qui doit s’écrire en un mot. Co n'estméme
pas (il s’en faut!) Ia dictature des anciens Ro-
mains.

Les dictateurs romaing, magistrats dési-
gnés par l'un des comsuls ot par le Sénat,
n'étaient pas les émanations directos du suf- .
frage des citoysns; ce n’6taient meéme pas
uniquement des créatures du régime élactif,
Le patriciat et, par 13, un &lémont héréditaire
concourait d les désigner. Nous allons avoira
mesurer la valeur pratigue de cetto différence.

Mais on me permettra d'insister gyur gg mot
« pratique ». En trents ans de pralique pure,
et de titonnements em tfltcnnements, le sys-
téme républicain a mené ls pays asa perte. Dés
lors, il fayt bien établir, par une vue d’ensem-
ble et par des recherchea Profondes, les causes
des malheurs publics en mame temps que les
conditions da salut public, $'ll n’y%a point
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d'¢freur dans V'étude de ces causes, dans la
mepure de ces conditions, (et Maurice Barrés
pe m'en signale aucune) une théorie ainsi
faite deviendra la régle nécessaire de la pra-
tique. Les praticiens auront sans doute le
pouveir de s’en écarter ; mais chacun de leurs
écarts sera payé par quelque nouveau désas-
{re. Cest une vérité abstraite et théorique que
deux fois denx font quatre et deus fois quatre
huit : je ne crois pas que noa financiers les
plus positifs 1a puissent négliger sans s’exposer
3 des dommages.
Ne négligeons pas le cabinet du theoricien.

=
N

Barrds, il est vrai, nous objecte que la né-
gligence est de notre cOté. En travaillant & re-
constituer la monarchis héréditaire, nous né-
gligeons,avance-t-il, e fait qu’il n'y a plus en
France une famille ralliant sur son nom la
majorité,la grande majorité des élgcteurs. Nous
pourrions répondre & Barrés que nous sommes

~ loin de négliger ce {ait-1a, puisque nous tra-
vaillons de notre mieux & le modifier. Mais
cette réponge sentirait un peu 1e rhéteur, et le
rhéteur pariementaire. Elle serait brusque,pé-
remptoire, 1égére. On doit d'autres réponges
Maurice Barrés.

je lui dirai donc simplement que le pro-
hléme me cemble mal posé. Ce n'estpas parce
qw'ils rallient Ia majorité des électeurs de leur
pays que le tsar Nicolas ef I'empereur Guil-
lanme occupent leg trénes d’Allemagne et de
Russie (1) ; mals c’est parce qu'ils sont sur le
trone quils rallient ces majorités. Mettons ¥
notre Roi. Le pouvoir royal, comme tous les
pouvoirs est antérieur & acceptation et a as-
sentiment des élecfeurs. Clest un fait et j'en-
tonds par-Ia un phénoméne de force, la mani-
feutation d'une énergie politique plus ou
moins sanctionnée par les circonstances, plus
ou moins affermie parles événements.

Quand nous parlons de restaurer en France
14 monarchie héréditaire, c’est un fait de ce
genre que nous voulons détermimer, Oor, il 0’y
a pas un exemple, dans I'histoire, d'une ini=
tiative heureuse,{j’entends positive et créatrice
non destructive ni pursment défensive!) qui
ait 6t6 prise par des majorités. Le procédé
normal de touglesprogrés est bienle contraira:
1a volonts, 1a décision, 'enfreprise sortent du
petit nombre; Fassenfiment, Facceptation de la

(1) Il ep fut auirement en Pologne ol la
#onarchie était élective : aussi me parle-t on
de la Pologne qu’au passé. En exagérant l'in-
dépendance individuelle, Ies anciens Polonais
perdirent l'indépendance de leur nation,

majorité C'est aux minorités qu'appartient Ia
vertu, landace, la puissance et la conception.
Habituellement inerte, indifférente, et torpide,
la, majorité est sujette, il est vrai, & quelques
paniques dont les effets immédiats sont
parfois bienfaisanis, mais d'une bienfaisance
invariablement stérile, sl elle n’est accompa-
gnée de quelque impulsion de V'élite.Par exem-
ple, les élections de 1871, faites sous l'épou-
vante de la Gunerre et de la Commune, ont
donné de bons résultats : et ces résultats n’ont
servi A rlen organiser, une élite ayant manqué
d'idées directrices et de volonté' ferme pour
refaire la monarchie.

Nous n’avons donc pas & nous souciar de ral-
licr les majorlités. De toutes facons, elles se
rallioront d’elles-mémeg, Deux cas me parais-
sent possibles. Ou des fléaux naturels, qui sont
menagants, vont décider automatiquement
comme en 1874, comme en 1849, la majorits
nationale & désirer la restauration monarchi-
gue ; ou, notre propagande devancant Jog
malheurs publics, une élite s'étant déclarse
pour la monarchie, une sage et savante ming-
rité faisant sentir dans les hauts lieux gop
influence directrice, quelque coup d'Etat milj.
taire renversera la République et refera la mq-
narchie.

Dans “le prémier cas, le ralliement de I
majorité se trauve accompli par définition,

Dans lo second cas, ce ralliement s'impoge
au moyen de la force secondée par ia Persua-
sion ; le pouvoir spirituel de I'Elite royalistg
I'autorité des personnes qui la compogent
linfluence intrinsdque de sa comception justy.
fiera of, en ungens, déterminera les déploja.
ments du bras saculier en faveur dela royautg

_ Mais que devient, en ce dornler ¢as,la my |
jorité ¢ me demande Darrés. — Ehlce quiei
devient en présence d'un chirurgien, qui aggq
miri, pour opérer du consentement du cep.
vean.’ Que parreés se rappelle les legong
I’histoire enticre ou rassemble les difiéronygg
suggestions de sa psychologie sifine et s pro,
fonde : les majorités sont toujours en fayay,
du gouvernemant établi aussilot qu'j] assure
ordre et se fait respecter.

o dernior point gera l'affaire de Monsipyy
le Duc d’Orléans.

— Sur quoi g'appuiera-t-il ? demands Bayyq
[} sappuicra nécessairement sur larmge, gy
cela suffit bien, Si la monarchie ne peut paga.
cepterun programme démocratique, il n’est pas
nécegsaire gu'elle trouve une aristocratie cong.
tituée le jour de sen avénement. Le sort ge
Paristocratie (emtendons ce mol au”senas Jg
plus large) dépend aujourd’hui de la restaurs-
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tlon monarchique; mais la restauration mo-
aarchique ne dépend & aucun degré de I'aris-
focratie. C'est le roi qui devra la réorganis=r,
avecceux de ses élémenisanciens qui ont gardé
la vitelité, I'énergie et I'honneur, accrus des
aouveaux éléments épars et encore amorphes
jui lui seront offerts par I'Elite frangaise,

Je vais plus loin. Si Barrés veut bien y son-
ger, il verra que l'existence et que la vigueur
d’'une organisation aristocralique dans la
France contemporaine ne seraient pas des
phénoménes favorables & la restauration de
la Monarchie : tout aun contraire, ils feraient
vivre une République. La décadence de Iaristo-
cratien’est quetrop certaine: mais,sicette déca-
dence n'existait point, si nous avions une aris-
tocratie florissante, une aristocratie organisde
ot enracinée, fortement liSe aux destindes de
la France, elle fournirait de trés grandes chan-
ces de vie et de prospérité au régime répu-
blicain,

Toutes les Républiques prospéres, toutes les
Républiques en leur temps da prospérité ont
6té aristocratiques. Je nommerai Venise, Rome,
Ia période organique d’Athénes. Quand une
République tend aux formes démocratiques,
elle passe d’un régime de production régulitre
et coordonnée & un régime de pure consomma-
tion.C'est le pillage et lepartags des ressources
morales et physiques do I'Etat. Les intécéis
particuliers se font les parasites de lintérét
général ; ils en vivent, ils ne peuvent plus le
servir:unedivergence funeste, toujours accrue,
88 marque entre les citoyens, voués des lors &
la tyrannie des factions (souvent représentées
par un homme),puis & 1a conquéte ou & Pépui-
sement général,

On s'explique sans peine cetie carritre des
républiques démocratigues. Mais d’ol vient la
prospérité des républiques aristocratiques?
D'une cause comstente, quoique mystéricuse.
Les républiques patriciennes se conforment &
Ia loi des Etats prospéres. Cette loi, clest I'héré-
dité, Que le pouvoir supréme soit concentré
én une famille ou réparti entra plusieurs,
le régime d'hirédité a pour eflet premier
de nationaliser ce pouvoir. La dynastie ré-
gnante ou,si elles sont en nombre convenable,
les familles prépondérantes,Gtant unies étroite-
ment,par leurs intéréts propres, aux plus pro-
fonds intéréts del'Etat, cherchent, sans doute,
eomme tout ce qui est humain, leur intérét
particulier : mais en le troutant.euestrauuent,en
oulre et en méme temps, Uintérdt général.G'est
une des plus délicates subtilités dela Politique
naturelle. Il faut’ d’abord la bien saisir, Mais,
68 poiny saisi; I'on ge rend compte do Ia pros-

périté des Etats ou de leur décadence, seion
qu’ils se conforment ou se soustraient Ia toi
d’'hérédité. L'intérét général a-t il un organe,
ou des organes puissants,intéressés eux-mémes
4 le faire observer? L'Efat, monarchique ou
polyarchique, peut fonctiomner. Mais ces
Organes manquent-ils ? Tont manque en méme
temps, faute de direction organique continuée.

Sl yavait en France, quelques milliers de
grandes et de séculaires familles nationales or-
ganisées & la facon de I'Etat Monod, qui est
antinational, une République francaise serait
possible. Elle pourrait méme &ire {lorissante.
Observons qu'une Républigue eit été possible
chez nous, soit vers le milien du seizidme sid~
cle, soit du temps de la Fronde. En me mon-
trant la décadence de I'aristocratie, Barrés me
démontre l'impossibilité contemporaine d'une
République prospére, puissanteou méme via-
ble...

n
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Ilveuty consiitusrune autorité gouvernemen~
tale énergique.Mais comment fera-t-il pour ng-
tionaliser cetteauntorité, je veux dire pour faire
qu’elie s'appliquespontenément,naturcllement,
non seulement dans les minutes de bonne vo=
lonté, mais dans chague instant de chague
heure, & concorder avee Ie bien public 2

M. Waldeck-Rousseau etavantlui M. Cong-
tans ont ¢té des manidres de dictateurs !
Parlementaires ? Si Fon veut! Mais quelle as=
surance avez-vous que la masse entidre ne gsera
pas gagnée un jour ou Vautre par les erreurs
sinon par les corruptions d’un Parlement ?
L’histoire entitre annonce qu’il faut préveir
ie cas, Moyennant une figure plus cordiale et
de couleurs un peu plus vives,un Waldeck,un
Constans peuvent éire pléhiscités! Nos funestes
institutions consulaires, P'abominable politi-
que des nationalités curopéennes ont bien &t6 -
plébiscitées en la personne de Napoléon 1111
A quoi bon donmer & Pautorité centrale un
aussi solide statut, si elle peut et doitun jour
servir aux Juils, aux Monod et & tout ee qui
n’est point francais?

Quand la représentation nationale est irds
savamment coxebinée, (& moi, monsienr Charles
Benoit!) P'élection peut, & la trds grande ri=
gueur, exprimer la somme exacte des intéréts
particuliers: mais il y aurait une profonde
méprise & concevoir que Ilintérét général ne
soit que la sornme des intéréts particuliers. Il
st cela, maisil est autre chose, comme 'ean est
de l'oxygéne et de I'hydrogéne, avee quelque
chose de plus, & saveir la disposition de ces
composants, L'inlérét général comporte méme
un ¢lément matériel nonveaw ow qui me 68
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trouve du moins qu'd trés petites doses dans
1a somme des intéréis particuliers : le souci, 1a
supputation de l'avenir. Les intéréts particu-
liers sont d'ordre immédint. Ils ne yisent guére
que le présent. Luntérét général stipule an
contraire que l'on consents tel ou tel seeri-
fice d'un bien prochain en vue de dévelop-
pements ultérienrs. Encore un coup, quand
une aristocratie dirigeante associe de fres
prés Iz proprigté et Ihérédité, le sol et la
sang, cet intérdt général peul encore Btre -
présenté trés suffisamment. I! ne lest pas du
tout dans Ia France de 1900. Et il faut qu’ll le
soit, si les Francais de 1900 ont le souci de
faire vivre Ta France.

Pour quil le seit, il faut un chef hérédi-
taire : car rétablir ce chef serait laffaire d'un
moment, au lien qu’il nous faudrait attendre
des sidcles pour assister & la reconstitution
spontanée d'une arictocratie nationals..

Loin donc qu'il permette des réformes, comme
le croit Barres, le systéme démocratique répu-
blicain n'sssure méme pas le nationalisme des
dépositaires du pouvoir central.Par la force des
choses, ils se trouvent souvent & vendre et &
louer : ils sont tovjours & la mercides soltises
de l'opinion. Augmenter leurs pouvoirs, c'est
accroitre les risques que courra la Nation :
pour un dictateur patriote, nous sommes eXpo-
s6s & en voir acclamer quatre ou cing d’anti-

patriofes | Barzés me demande ponrguoi l'on

ne rendrait pas raisonnablé le systeme que la
le systéme 10

mojorité acoepte. Parce que
comporte aucune raison. Parce qu'il est le
contraire de la raison. On ne peut esgayer de
rendre raisonnable ce qui est nécessairement
irrationel. Ne nous chargeons pas d’'on labeur
an-dessus des forces humaines ef méme d_l’.un
pouvoir divin. Il impligue une impossibilité
pure. )

Le veu de la majorité (mais Barrés edt-il bien
stir que ce soit un ven explicite et bien cons-
cient ?) les puissances de sentiment, dont il me
parle encore, peuvent sans doute Dous opposer
des obstacles et des difficultés.lln’y a rien d’ab-~
surde 3 espérer de les vaincre. S'ilsne sont point
vaincus, les forces francaises de plus en plus
anémides, comme le dit Barrds, ne se borneront
pas & laisser détruire la France: cette anémie
ayant envahi les cerveaux,elles coniribneront
elles-mémes aux besognes de destruction.Nous
Iavons déji va par laffaire Dreyfas, donton
oublis trop les legons.

Paizque Barrés a reconnu chez Monsienr le
duc d'Orléans, comme chez le comte de Paris
et chez lo comte de Chambord, le sens histori-
que de la fonction royale, il serait beaun et con=

venabie que ce jeune organisateur des doctri-
nes nationalistes achevit 1'éducation des pen-
s6es francaises, en leur faisant connaifre le
Prince qui incarne toutes nos vérités et toutes
nos destinées en ce qu'elles gardent d’heureux.
La politigne autoritaire de Maurice Barrés im-
pligue, étant na‘ionaliste, un roi, au sommet de
U'Etat. Sa politigus déczntralisatrice exige de
méme ce roi: M. Buffet, M. de Saluces l'ont
azsez clairement démontré. Il y a en France
un sentiment du péril public, comme il y aun
désir de salat public et le violent appétit
d‘(.%tre gouverné (Que Maurice Barrds utilise ces
saintes forces naturelles selon le bien véritable
de la Patrie. Qnelques centaines d'imbéciles
en voudront murmurer peut-éire: je lni pro-
mets l'acclamation unanime de leurs enfants
et, s'il y est sensible, la volupté de faire quei-
que chose de difficile, mais de grand.

Nous vivons ap milien des ambitions les
plus misérables. Ah! frappons en or pur la
médaille de ces passions, et I'on ge souviendra
qu'elles ont &té la Vertu,

Charles MAURRAS,

et 09—

LETTRE

DE

M. Hugues Rebell

Ceux qui sont au courant des nouvelles
Lettres nationales ne seront point surpris que,
en quittant M. Meurice Barrés, je me doig
adressé immédiatement & M. Hogues Rebell,
L’auteur de la Nichina, de la Calineuse et de Ia
Camorra(1) est compté,depuis plusieursannées,
parmi les jeunes princes de l'intellizence fran-
caise. Et ce n'est point uniquement pour geg
livrez de contes, piltoresques, voluptueux,
dorés des sensations de 'énergie et de l'amour;
cette bella force féconde, ce tour facile et
heureux d'imagination,ece gott large, complexe
et harmonieux s’accompagnent de dons fout
autres, presque contraires et presque aussi
développés que les premiers:je veux dire
Pesprit critique, la faculté d'abstraire et de

(1) Librairie du_Mercure de France, librai
de la Revue Blancle, ' 4
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généraliser, I'observation et le caleul des
sentiments aussi bien que des grands intéréts
psychologiques contemporains.

Dés son début, M. Hugues Rebell se révéla
un philosophe politiqgue. Voici dix ans qu‘ilfl
publié ce curicux essai sur I'Union des trois
aristocraties (1) (Uaristocratie de la race, c?lles
de l'esprit et de la fortune) qui nous fournit un
beau et original témoignage de ce que pourra
levrai talent appliqué & défandre la vérits.

Les études profondes auxquelles s'est liveé
M. Huguesm Rebell sur la philosophie dec
Nielzsche ont d’ailleurs ea pour résuliat de e
confirmer dans la sagesse traditionnelle 4o nos
maitres francais : comme Gerethe et Scho-
penhauer, Nietzsche est un de ces Allemands
qui s’oublient volontiers jusju'a afﬁ-rmcr et
jusqu'd prouver la svpériorité du génie 015_351
que francais surle génie de ieur propre famille
ethinique. Cesaveux du Germain furent profi
tables & M. Hugues Rebeil : maisil ne prit 4
Nietzsche ni Iextravagance romantique .des
conceptions nile tour biblique de I'inspiration.

M. Hugues Rebell naquit antiprotestant. ‘S_es
Chants de la pluie et du solzil sont richas fl in-
vectives contre la séquelle lugubre des minis-
tres, des pasteurs et des prédicants: « Kes
» amis mes amis! quel jour brﬁleror_as'-nous
» en place publique I'Institution Gkrctz_enncl
» Quand souillerons-nous de boue Leffigie de
» Calvin | » Notez que chez M. Rebell, de telles
fréuésies ne somt pas ordinaires. Il faut
qu’'un nom trop exécré lui ait traversé la pen.
sée. Le style qu'il aectionne est au coniraire

d’un ton doux, d’'une lumidre modérée et fine,,

d'un simple et égal mouvement.
Telles Etudes de eritique publiées en diverses

revues, telle Lettre ¢ un Catholique (suite d'ob-.

gervations adressées & nos ralliés) donnent
lidée de cette manidre sl frangai.se. o
Esprit audacieux et libre, antidémocrate de

800t et de pengée, mais bien supérieurd Ia |

politique courante, M, Hugues Bebel‘[ était
royaliste depuis longlemps. Que de fois nous
avons gémi gur les faiblesses ou les paresses
d'un parti jgnorant de ses magnifigues
TeSsources. Quolies démarches mnous avons
faites ensomble | Quolles lamentables conver-
sations noug ayons tenues et soufTeries, anprb:s
de gens que le bruit public nous assignait
pour chefs! Ces anclennes fatigues, quoique
un peu vaines, n'ont jamais décourags Hugues
Rebell : mais la révélation d’un Buffet et d'un
Lur Saluces, et cette soudaine apparition des
vrais Chels ne pouvaient le laisser indifférent.

. (1) Librairie de I'Art indépzndant.

Il m'a écrit & ce propos Ia belle lativa que
voiei : ;

Mon cher ami,

Votre snquéte sur la monarchie doit
réjouir lous eeux qui voient dans le ré-
tablissement de la royauté nationale
Punique moyen de sauver Ig France.
Elle vient, comme 1la lumiére, dissiper
les brumes qui nous enveloppaient et
révéler notre réelle existence. Le parti
royaliste n'est plus cette armée de réve
quil pouvait paraitre naguere aquelques-
uns. Personne désormais ne pourra nous
dire : « Ou allez-vous?Quelle est votre
bannitre ? Que voulez vous faire? » A
loutes ces questions d’une prudence
niaise et aveugle, car il n'y a pas deux
facons d'étre monarchiste, M. André
Buffet etle comte de Lur-Saluces L)
sont chargés de répondre, en hommes
qui préférent les faits aux phrases, la
réalité auxutopies, les édifices solides aux
consiructions improvisées et aux para-
dis illusoires de la démocratie.

Ge qui frappe dans cette enquéte,c’est
le naturel, la bonhomis toute simple
des explications. M. Buffet et le comte
de Lur-Saluces auraient pu, comme
Bossuet, comme Joseph de Maistre de-
mander leurs arguments 3 Ia philoso-
phie, et nous offrir de savantes démons-
trations. Mais ils ont pensé justement
quil n'y avait plus2 prouver des faits
d'expérience, que les désordres de ces
dernitres années parlaient assez d’eux-
mémes, et que, pour défendre une cause
si nette, il n'était besoin que de Ia bien
exposer. A

A ftravers leurs paroles précises, Ia
royauté nous apparait jeune et bien vi-
vante; ce n’est point un de ces vieux
replitrages comme nos modernes sau-
veurs nous en offrent tous les jours:
demi-américain, demi-anglais, demi-
plébiscitaire, demi-archiste; mon, c’est
un ¢tre nouveau, et dont la mouveauts
pourtant ne nous surprend pas : noug
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{ui retrouvons ces fraits familiers gque
nos ancétres vénéraient jadis, I'air méme
de la patrie.

La République,elle, peut biense van-
ter d’ttre la patrie; elle ne représente
pour nous que bitardise et usurpation.
Pour ne pas venir d’'un aufre pays que
celni d’Utopie, elle n'en estpas moins
T’étrangere, Elle-méme ne se reconnaib
pas 2 notre foyer. Est-ceque tout notre
art, notre littérature, nos monuments,
nos meurs, est-ce que ce qui est fran-
¢ais ne proclame pas bien haut Vintelli-
gence et l'antorité de nos rois? La Ré-
publique ne peut se réclamer que de
nos maladies et de mos crimes, mais
quel homme, il n'est pas un insensé
ou le dernier des ignorants, osera com-
parer cette vie magnifique et glorieuse
de la monarchie frangaise, ©8 grand
effort, cette longue épargne de pres de
dix sitcles, & l'immonde gaspillage de
89 et de 70, 2 ces dix années d'émeuie,
de guillotine et de proscriptious, @ ces
trente ans de désordre et de honte!l

Un écrivain espagnol, qui n’est cepen-
dant point des noires, M6 digait der-
nidrement : « Comme Paris est changé!
Je ne retrouve plus son luxe, Son élé-
gance, sa joie d'autrefois! » Cest. la
vérité. On ne reconnail plus Paris, on
ne reconnait plus les villes de France.
La République qui n's le temps que l} é-
lever ses palais de carfon-pate, S at-
tague avec rage 2 tout ce qui est noble
et durable,d tout ce qui rappelle la
splendeur de notre passé, aux chiteaux,
aux jardins des rois. Elle en est si
humiliée! '

Mais il ne Iui suffit pas d’enlaidir et
d’attristernosrues, ce qu'elle veutatiein-
dre surtout, ce qu’elle veut transformer,
_ cest I'ame et la vie frangaise.

Un jour que Guiliaume I insistait
aupres de Bismerck pour connaitre les
entretiens politiques qui avaiont et lieu
chez lui: « Majesté, répondit le chan-
celier, lesdroits de I'empereur g'arréient
au salon de la princesse de Bismarck. »
Guillaume II ne répliqua poini.
~ Contrairement au droits des pouvoirs
abgolus, les droits de la République

commencent au seuil de chacun de
nous. Elle sait bien qu’elle est trop anti-
francaise pour gouvernersans une inqui-
sition de tous les instants. Elle ne s’en
cache méme plus. 11 y a longtemps
qu'elle a renoncé & ses premidres hypo-
crisies; jacobins comme M. Brisson ou
socialistes comme M, Guesde, tous veu-
lent supprimer de leur programme
celte. liberté avec laquelle ils hamegon-
naient les toules et qui m’a d'ailleurs
jamais existé que dans leurs discours et
sur leurs monuments. Occupé A surveil-
ler chaque citoyen 2 exercer sa tyrannie
sur tous les fonctionnaires, prétendant
imposer sa doctrine, & l'exclusion des
autres, et controler notre fortune, nos
meurs, notre pensée, I'Etat républicain
qui .Vel:at ¢tre tout, professeur, médecin
hyglé:mste, prétre, censeur, I'Etat répu:
blicain, qui prend aujourd’hui la place
du pere en lui arrachant P'éducation de
ses enfants, ef qui demain, (il faut s’at-
tendre de sa part & foutes les folies)
sera peut-&tre nourrice et bonne d’en:
tants, I'Etat républicain n’a vraiment
pasleloisird’éire simplement lui-méme
de remplir ses fonctions d'Efat, c’est-.’a,:
dire de veiller aux intéréts généraux,
la puissance et & la gloire du pays. ’
Le pourr&it-il qu’il ne le voudrait pas)
Tras intéressé quand il s’agit de sa pro'-
pre fortune, il est vraiment d’une géné-
rosité sans bornes quand il s'agit de la
fortune du pays. Il nest pas Francais
mais humanitaire; ce n'est pasun chef,
cest un apoire, quelque chose comm;
an Robert-Macaire illuminé. S'il veille
avec un cerfain bon sens ses affaires,
il oublie, des quil a fern.lé 88 caisge;
les passions humaines, il parle des
« tournantsde V'histoire (?) » de la « fra-
tornité universelle », de 1a « paix gé-
nérale». Toutes les niaiseries sentimen-
tales des sanguinaires jacobins lui re-
yiennent & la mémoire. Ses actes publics
cont la revanche de sa vie privée.
Comment alors, dans sa, compldte
ignorance del'histoire des peuples, dang
con instinctif mépris de fout ce qui ne
jouche pas & sa personne et a ses biens,
comment devinerait-il que le mouve-
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ment pationaliste, en France commne en
Jurope, chez les chrétiens comme chez
les juifs, est le grand fait bistoriqu- da
ce sitcle? Comment saurait il que les
races humaines se perfectionnent comme
les races animales, grice & la vigilance
des éducateurs pour écarter tout prin-
cipe étranger,une fois que le type,apreés
plusieurs croisements, est créé, et que
le gott de la race est devenu chez lui
l'instinct méme de la vie? Ce républicain
est « intellectuel », est savant comma il
est libertaire : en paroles seulement.

Soyons done¢ persuadés qu'il se mon-
tre d’autant plus dengereux qu'il pense
lavantage au bien public, car son « bien
public » est ce qu'ily a de plus contraire
aux intéréts de la race. Le bicn public,
c'est, par exemple,la suppression de
I'armée. Plus d'une fois il a cherché les
moyens deréaliserson réve. Il a d’abord
fait ses lois militaires, les plus funestes
de toutes, celles qui tendent & remplacer
le soldat de profession, d’élite, parune
foule inexpérimentée, et a faire d'un
métier spéeial et plein d’honmeur un
état pénible et commun A tous. Puis il
a ouvert l'armée aux étrangers, dla race
qui n'ayant point de pairie & défendre,
ne peut étre, sous les armes, qu'unc
ennemic ou une désorganisatrice.

Ce sera l'ceuvre de la royanté de re-
nettre Parmée en honneur en la ren-
dant aux soldats et aux I‘rancais. De
méme elle rendra au pays ces grands
corps de I'Etat qui ne peuvent apparte-
nir qu'a des Francais : la magisirature,
I'Université. LaRépubliquehumanitaire
a pu confier & des éirangers qui igno-
raient notre langue et notre esprit le
soin d’instruire nos enfants, la monar-
chie nationale veil era sur le trésor de
notre pensée comme elle veillera sur
nos autres biens. Sur l'argent qui sert
aujourd’hui & la propagande jacobine,
aux écoles révolutionnaires et aux dila-
pidations privées, elle trouvera un
traitement digne pour le professeur et

"3

P'officier, ces premicrs serviteurs de la
patrie, auxquels la géuéreuse Républi-
gue n'alloue méme pas les gages d'un
dernier commis de nouveautés. -

Certes le dessein de la Monarchie est
vaste; M. Buffet et le comte de Lur-
Saluces nous ont montré qu’il n'avait
rien pourtant que de réalisable, parce
qu'il n'avait rien non plus que de rai-
sonnable. Les deux mots qui le résu-
ment, liberté, autoriié, ne sont-ils pas
la condition méme du bonheur des in-
dividus et de la force d'une société? La
République donne aux é&tres des liber-
t6s inutiles et leur refuse les libertés,
nécessaires.La Républigue a la tyrannie
sociale et Vindifférence politique des
pouvoirs menacés, la République mé-
prise le mérite personunel et ne favorise
chez ses servitfeurs que le fanatisme...
La Monarchie n’a donc qu'a prendre
partout le contre-pied de la Béfe pour
&ire assurée d’'étre dans le droit che-
min. :

Puissions-nous, mon cher ami, voir
bieniot s'accomplir Ie bienfait de la
royauté. Quoique la folie soit conta-
gieuse, j'ai encore 'espoir que les deux
ou trois mille fanatiques (ils ne sont
pas plus), qui essaient d'entrainer la
France 3 leurs insanités et & leurs chi-
meres ne {riompheront pas du bon sens
de notre race. Ah! le beau jour ol nous
pourrions, en plein Paris, avec tout le
peuple enfin désabusé, pousser le vieux
cri de nos ancéires : « Vive le roi!l »

HUGUES REBELL.

. Voild des paroles parfaites gque fous les

royalistes instruits et réfléchis contresigneront
avee joie. Bt quel beau synonyme M. Hoguek
Rehell vient de trouver au nom de la Répuhli=
que démocratique | Taine avait dit: le croco dilf.
Mais, de grice, pourquoi le crocodile, pluhfl‘.
que le chamesay, 'dne ou la viptre ? Basse mé=
chaneeté, sottise, venlerie, tout c:la est r_ép‘l‘
blicain-démocratique. Notre ami a frouve um
sobriquet plus synihétique. Il a écrit : la Béle,
et tout le monde a reconnu le funesie animal
ainsi désigné.
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LETTRE

M. GUSTAVE BOUCHER

OQnelques nationalistes se glorifiant parfois
d’opérer dang le gein des « anciens partis » et
an profit de Ia République de véritables pé-
ches miraculeuses. Nous nous garderons bien
de douter de ces ralliements et nous n’aurions
aucune peine 4 les expliquer en détail. 51 Ia
République n’est gudre balle, elle a un sem-
blant d’existence et plus d'un candidat pressé
copjecture gqu’une profession républicaine pré-
cipitera sa carriére, abrégera ses postulances
ou lui vaudra de forts contingents d'élecieurs
nouveaux. Assurément le calcul est faux, An-
dré Buffet me 12 démontrait, ef les événements
ge sont du reste chargés de nous [aire veir
que, si Pon craint les royalistes, on méprise
les ralliés.

Il est donc permis de penser gu'un pareil
calcul politique, inexact en lui-méme ef sans
cesse démenti par Pexpérience, ne trouve pas
aujourd’hui beaucoup de crédit. Il y & des li-
mites & la naivelé des plus simples pereonnes,
et les prosélytes du systdme républicain ne se
font pas de grandes illusions sur la valeur of
I'étendue de leurs comquétes, puisquils n’en
parlent jamais qu'a mots trés couverts.

Pour notre part, sila fortune favorise notre
labeur, nous suivrons I'usage eontraire; toutes
les fois que nous nous vanterons de faire des

,recrues  Ia monarchie, nous écrirons le nom,
Vadresse, Ia qualité de ces recrues. Nous ¥y
ajouterons les motifs précis de leur évolution.
Ce sara franc, Ce sora net. De plus, ce sera
insiructif,

Le cas vient de se présenter.

*
% &

Je n'avais pas écrit & M. Gustave Boucher,
directeur du Pays poitevin, organisateur des
Congrés ethnographiques de France. Jo me re-
proche méme de ne lui avoir pas fait tenir
directement les feuilles de I'Enquéte sur la
monarchie. Clest & notre excellent confrére M.
HEdmond Béraud, rédacteur en chef de la Bevue
de I'Ouest, ancisn collaborateur de la Gazelte de
France et qui s‘est signalé par une srdenie
et généreuse propagande de notre enquéle,que
M. Gustave Boucher a déclaré son adhégion au
programme de la royauté nationale: la Revue
de I'Ouest, dans gon numéro du 25 aofit, a pu-
blié Ia letire de M. Gustave Boucher. Jinter-

vertis bien volontiers l'ordre de nos publica-
tions pour reproduire sur le champ cetto noble
lettre, cenvre délogique et de bonne foi.

M. Gustave Boucher est un traditionniste
pieux. Jeune, aclif, dévoué aux idées qu’il a
embrassées, il a déterminé et systématisé dans
nos provinces de U'ousst un trés vif mouvement
de ranaissance régionale. Depuis les plus hum-
blesphénoménes de I'art domestique jusqu’aux
traits locanx de l'ancionne liturgie, M. Gus-
tave Boucher et ses amis dela« Tradition» n'ont
risn négligé de ce qui forme la vieille figure
de la France. Leurs congrés, leurs expositions,
leurs réjouigsances publiques,aussi bien que
leurs études litléraires ot artistiques donndes
aun Pays poitevin, sont imprégnés d'un sentiment
grand ef fécond de notre passé national. J'ai
plusieurs fois rendu hommage aux utiles tra-
vaux de M. Gustave Boucher, quand il n’était
gu'un malheureux républicain touché de la
volonté de reconquérir, sous nos enduits cog-
mopolites, la forte substance francaise, Le
voici royaliste. Je le félicite de tout mon cceur,

Niort, 24 aotit 1900,

M. A. Edmond Béraud,
rédacteur en chef de la Revue de POyest,

Mon cher ami,

Je viens de lire, avec un intérét pas-
sionné, enquéte sur la Monarchie, que
mon ami Charles Maurras a publige,ré-
cemment, dans la Gazette de France, ot
dont je dois communication A votre
obligeance.

De cette élude, il ressort que Monsigyyp
le Duc d'Orléans et ses conseillers 1)y .

" sent 1o salut de la France sur le régio.-

nalisme,doctrine d’ol doit découler,ep
effet, toute renaissance nalionale, toute
liberts, toute autorité, toute justice.

Je me permels de vous iransmetire
un arlicle parn dens Ie Paysl?oztevin de
mars 1899. i vous voulez bien le rap-

rocher des déclarations de MM. Buffet

ot de Lur-Saluces, vous serez surprig,.

comme je I'ai été moi-méme, de I'abso-
lue conformité de vues qui existe entre
les régionalistes militants ef les conseil-
lers du Primce.

. Jesuis trop logicien pour me pas tirer
une conclusion pratique de cette cong-

{atation.
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Dans l'article que je vousadresse, je
disais ma certitude de I'impuissance
républicaine 2 nous accorder cetle ré-
forme salvatrice : « Le triomple du ré-
gionalisme... sera assuré par un homme
qui incarnera en lui le génie francais,
et non par une collectivité incapable de
tout élan. »

Uette impuissance parlementaire, je
lentendais proclamer, il y a quelques
jours, au Congrds régionaliste de Paris,
par deux vétérans de la République, MM.
Charles Beauquier et Edmond Thiau-
dicre.

Si le salut de la France, de l'aveu
d’hommes de tous les partis, est dans le
régionalisme; si, d’autre part, la Répu-
blique jacobine et le Césarisme sont
incompatibles avec ceite formule gou-
vernementale; si, enfin, le Duc d’0:-
1éans est le seul prétendant dont le pro-
gramme comporte, 2 cetfe heure, 1'or-
g nisation régionalisée du pays, il ne
reste plus aux régionalistes patriotes
qu'd adhérer purement et simplement 3
la Monarchie.

La France avant tout!

Et vive le Roil

Voire tout dévoug,

i GUSTAVE BOUCHER.

Fonlateur
des Congrés de la « Tradition nationale »
Directeur du Pays Poitevin

M. Edmond Béraud a fait suivre cette leilre
d’une reproduction de Yimportant article,dans
lequel M. Gustave Boucher élablissait, en mars
1899, rimpuissance de la République & décen-
traliser et demandait pour entamer ce grand
ouvrage, un homme.

« Quel sera cet homme? Président, Expe-
» reur, Roi, Dictateur? Estil un des pré-
» lendants actuels? Eat-il le sauveur attendn
» par quelques-uns, mis en réserve par la Pro-
» vidence pour restaurer Ja France de Gharle-
» magne et desaint Lonis? Clest 13 le secret
» de Dieu. Quoi qu'il en soit, ¢ce régime, répu-
» blicuin ou monarchique, vivra, qui aura
» compris et fait siennes les théories régiena-
» listes; il vivra avec la reconnaissance de tons
» les Frangais échappés & la gedle centralisa-

» irice et bureaucratique, & l'oppression .des
v secles, au derpotisme de I'Etat! »

M. Gustave Boucher & résolu les questions
quiil » était posées voici un an etdemi. Il & vu
que la condition des réformes décentralisatrices
élait dans la Monarchie. Profonde et claire
vérité que ue pénétrérent point les conserva-
teurs de l'Assemblfe natiopale, en 4874 ! La
Gazette de France ne se fit pas faute de leur
répéler, au moment du projet Raudot: » —
Faisons d’abord la Monarchie, ét:biissons cette
permanents possibilité de réformes, et les
réformes en découl<ront nécessairement.» On
aima mieux forger la loi des conseils généraux
et, la chairue ainsi placée avant les bonfs,cetle
institution excellente:ne servit de rien.

Trente ans d'amdre expérience nous ont
pent:-éire asséz punis de cette fante. Mais, il
fant le répéter & tous nos réformatenrs : —
Qu'ils s'occupent de rendra les réformes possi-
bles, quiils-en.établissent d’abord 'organe et le
nioyeu, enuninot, qu'ils fassent premidrement
la monarchie. Ites-vous antiparlementaire?
La Monarchie. Antlisémite ? La Monarchie.
Antidreyfusiens? La -Monarchie. Vonlez-vous
faire rendre ses priviléges et prérogatives
I'Eglise ? La Monarchie. Voulez-vous prévenir
les empittements cléricanx? La Monarchie,
encore !

Elle estla condition commune de tont salat,
de tout progrés. Un plaisant voudra peut-étre
la comparer & une panacée : mais jai vingt fois
montré ici qu'elle était le lieu géoméirique de
toutes les réformes nécessaires & ce pays. Avec
elle, tout est possible ; sans elle, rien. Voild
C. que M, Gustav» Boucher a compris merveil-
leusement et voild ce que son exemple fera
mienx comprendre & bien d'antres. :

Charles Maurgas.

Sk

LETTRE

M. Henri Vaugeois

Avjourdhui divecteur de la revue T'Action
frangaise et sccrétaire adjoint de la Ligue de la
Patrie frangaise,M, Honrl Vaugeois était profes-
seur de philosophie aucollége de;Conlommiers,
&u moment clt luffaire Dreyius éclata. 1l étails
de plus, secrétaire du Bulletin de 'Union pour
UAction morale, Ia révue fondée par M. Paul
Desjardins pour la conversion des Frangais au
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moralisme libéral et protestant. On le comptait
aussi entra les Adéles disciples de M. Gabriel
Séailles, orateur de Sorbonme qui, voulant ra-
mener les Muses etles Grices décentes au culte
honteux de Calvin, a bien curieusement com-
promis dans cette aventure la mémoire de
Léonard.

Tel était, il ya trois ans, M. Henri Vaugeois.
Ou, pour mieux dire, telle était son atmosphere
ot telles ses fréquentations. Maisil yéchappait,
par certains traits de son esprit et plus encore
de sg sensibilité. Les Compagnons de la Vie
nouvelle,jo parle desvraiset desbons,relevaient
chez lui mille semences d'hérésis. Les dévols
de la peinture édifiante et de la geulpture ré-
confortante se'demandaient parfois jusqu'aquel
point ce diable d’homme était un saint de
leur communion. M. Vaugeois s’en tenait pour-
tent & ce monae-1a. IL le trouvait vivant,amou-
reux des idées. Les Sylvain Pitt, les Letellior,les
Deherme, personnages révolutionnaires, mais
fort intéressants et que je compte faire connai-
tre & nos lecteurs,procuraient d'ailleurs & cet
esprit voluptueux des plaisirs intellectuels si
fréquents et si rares qu’il en oubliait les scru-
pules de sa propre pensée.

Lorsque M. Henri Vaugeois parle de ce temps,
antérienr 4 laffaire Droyfus, ila coutume de
s'écrier plaisamment :

— Quand j'étais Dreyfusard 158

Ce dreyfusianisme était tout théorique, t?t
chimérigue, et utopique. M. Hsnri Vaugeois
’avait que les idées de la {héologie dreyfu-
sionne. Il n'en avait, & aucun degré, les sen-
timents. Aussi, dés que I'Affaire réelle €lt
éclaté, quand le vrai Dreyfus et surgi, quand
la défense natiomale et I'existence nationale
furent menacées, quand la Patrie, quand notre
terre maternelle apparurent & la merci de
quelgaes Jaoifs Allemands et de complices que
leur softise ou leur malice avaient rendus indi-
gnesdunom francais,M Vaugeois gentit,il écouta
Vavertissement de sa maturc profonde. La vie
antérieure de ses péres fut plus puissante qué
ses fréquentetions, ses amitiés et méme sCs
gotits : fils de Francais et de Francaise, nés
tous deux catholiques, il comprit que la France
devait, pour Iui, passer avant tout.

D'accord avec son ami M Maurice Pojo, il pro-
vogqua A& I'Union pour UAction morale une

scission violente, Tandis que M.Paul Desj arding, .

déterminé par le curieux mélange de soltise
qui péndtre tout son falent, mais non sans
logique secréte, mainienait Ia plupart des
meambres de sa Confrérie dans ce courant d'iddes
dreyfusiennes qui condnit nécessairement &

étre dreyfusard, M. Vaugeois cherchait & or-
ganiser le partl de lintelligence francaise.

Ce jeune professeur presque inconnu (les
articles du Bulletin de I'Union pour ['Action
morale sont anonymes), ce néophyte de la re-
ligion nationale comprenait qu’il fallait com-
battre les ennemis de la nation avec leur pro-
pres armes, avant de dascendre sur un autre
terrain. La premitre idde de la Ligue de la
Patrie Francaise est de lui ou, pour mieux diro
il y travaillait de son ¢6té tandis que M.Gabriel
Syveton, d'une part, et, do 'antre, M. Maurice
Barrés, avec tous scs nombreux amis, s’y em-
ployaisnt & leur maniére et dans leur monde.

Le.premier projet de M. Vaugeois était de
publier un livre d’objurgations et de correc-
tions fraternelles, dont chaque chapitre etit été
personnellement dédié & quelque dreyfusien
connu. M, Leouzon Le duc, M, Dehodeneq, ot
M. Ma.t‘zricg Ppjo étaient de ce projets dés a'wril
ou mai 1898.0n avait méme,parait-il,une haate
adhésion, celle de M. Godefroy Cm:a.iguac

Le projet prit une autre forme. Sj Pon s’éf:aih

{ tenu & la premiére, peut-éirs que I'évolution

intellectuelle de M. Vaugeois eft été encore
plus prompte. Ecrire, assembler ot
donner les raisons du nuationalisme coor-
une épreave redoutable pour les o r;t ces_*.t
losophiques, s'ils sont encombrés 'deg s Btphl-
de 1789, libérales ou &émocruuque;’ use_s
peut bien @tre libéral et démocrate et. I‘On
peut, en étant cela, ne pas éire nationalist .o.n
n'y a rien de plus aisé. On peut mame, t, et. il
&tant nationaliste, étre aussi un dém; cr“ en
un libéral, & condition de se garder do : ate et
ter aux origines, & la raison profonge ;mon-
gentiments. Mais une chose reste toyt 111ﬂ s-;cfa
impossible : c'est d'étre philosophe, ou- i ;dlt
geulement daimer & réfléchir, et dunip me
pationalisme les superstitions démocray; ay
libérales. L’intelligence consciente a goq lcn?..
rigoureuses. Elle impose de certains chojy oig
Parce que, lancé dans I'action, il "ta-rl
cette analyse phi]osophique,h[. Henri Vauge olia.
dut ,en méme (cIPS, nt.arder son évﬂlu“c.:
politique. Mais ce qui était di’fféré ne fut pojny
perdu. La Patrie frangaise était née. Son syp g
rgmarquable ne correspondait point & toyy i
qu’en avaient espéré quelques-uns de ses fop da.
teurs, Iléroigue en un sens,cette entreprige leiip
paraissait, en un autre sens,incompléte, 0 o¢
.endait non certes mieux, mais fout &utr-
chose du pouvoir spirituel des ving;_unre
académiciens associés dans une méme L 8
tation de foi patriotique. M. ITanri Vdusaosii-
s'apercut, en voyant et en écoutant ce:
Maitres,de Vextréme diversité des opinfong gy
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les points organiques de la vie nationale. Sur
un point ou sur devx, un vigoureux accorl
existait : suffisant pour obtenir peut étre
quelques suceés électo-aux, un tel accord per-
meftait il de grands développements dla poli-
tique francaise ? 2

Fraternellement secondé par son ami le
ccmmandant Coplain, assisté, conseillé par
¢ colonel de Villebois-Mareuil, il se résolut,
au mois de juin 4899, 3 la fondation de PAction
frangaise (1). La conférence d'inavguration fut
marqnée par un incident. M. Hanri Vaugeois
avait parlé, comme il le fait toujours, en for-
mes assez chalenreux de la personne de Dé-
rouléde : M. de Mahy, président de la réunion,
protests contre une apologie de la dictature &
laquelle il est vrai de dire que PPorateur n'avait
pas songd. Il est de ceux qui ont toujours
distingué chez Dérou'éde le caraclers de
I'homme at les ildes du médiocra polilique.
C:tto tempdle s'apaisa, et la Revue nourelle
fit parler d’elle. ’

L'Action francaise s publid, selon Vordre
chronologique (2) : les admirsbles articles de
Villebois-Mareuil sur le procis de Rennes, « le
Nationalisme » de notre confrére Maurice
Spronck (dsvenu conseiller munieipal du Gros-
Ceillou), mes « Monod » ecommencés ici, les
letires deLiebkuecht aur I'affairs Dreyfus, les
conférences de M. Copin Albancelli sur la franc-
mgconnerie, de M. Lucien Moreau surla po-
litique réalicto, de M. Jean de Mitly sur Sten-
dhal, de M. Xavier de Magallon sur Villebois-
Marcuil, une importante adresse @ Maurics
Barrés sur Uegsence du nationalisme, I' « En.
quéte sur le preiestantisme » et tent d’autres
travaux de philosophie politique qui témoi-
gneut d'un grand effort de notre jeune France
pour aboulir & se penser.

Ii est bon de noter que les Dreyfusiens ont
déja fondé comire I'Action Francaise de I
Henri Vauvgeois deux ravues de propagande :
P'Union démocratique et I'0Buvre sociale. Il est
méme question d'un troisitme départ : ce sera
peut étra le bon | Jusqu'ici,I'adversaire n'a rien
fait de bien triomphant. M. Honri Vavgeoisn'a
jamais renconiré d’obstacle sérieux. Il est
vrai qu'au dedans de lni-méme g8 poursuivait
une lutte aggez dramatique.
| M. Henrl Vaugeois nous en fait le tableau.

(1) L'Aection francaise, un fascicule de S0 &
100 pages, pelit in-16, parait tous les deux
mois. Paris, 143, rue d’Aboukir, Paris.

(2) Chacun des numéros de L'Action frangaise
s'ouvre par une grande « Note politiqgue » de
M. Hlenti Vaugeois,

Ce tableau, exposé ici, me dispense da dome
ner aucune louange an t1lent d. I'écrivein nid
ce style délicat et prompt,2 ce langage souple,
tout agilé des plus vives et des plus.habiles
nuances,avee da curievses ironies en sourdine.
Mais je dois ajouter que ccux qui ont entendu
M. Vaugeois & « I'Association nationalizte de
Iz jeunesse » s'accordent & lui reconnaitre de
beauxz dons d’orateur et do conférencier.

Il me reste & prier le lccteur d'étre en garde
contre la part exagérée que me donne M.
Vauvgeois dans cetie crise.Je n'ai été qu'un in-
terpréte : fan{dt pour loi traduire, en langue
d’avjourd'hui, les anciens axiomes de la doc=
trine roya'irte, tani6t pour exprimer la lecon
des événemenfs que celle docirine rend par-
faitement claire.

Mon cher ami,

Vous devrez e pardonner l'indiscré-
tion de quelque longueur. J'aurais désiré
pouvoir fixer en termes brefs ces impres-
sions que vous voulez bien me deman-
der, sur votre enquéte. Mais je ne sais
comment faire : vos dialogues avec MM.’
André Buffet et le comte de Lur-Saluces,
les lettres si importantes que vous re-
cevez depuis quelques jours, les com-
mentaires lumineux et pressants dont
vous les encadrez, — vos conversations
quotidiennes, enfin, et celfe lutte infati-
gable, aisée, souriante, contre la masse
de nos molles objections, & nous répu-
blicains « nationalistes » (c’est-d-dire
troublés), — tout cela, pour quiconque
saif le poids d’une libre et entiére intel-
ligence d’homme dans notre société si
nerveuse, tout cela fait une - sorte
d’événement. '

Je suis curieux. d'éprouver, d'ici a
quelques semaines, si cette puissance
énorme de la Presse, que nous avons
constatée dans l'affaive Dreyfus, vaudra
pour répandre et vulgariser des pensées
solides, comme -elle a valu pour diffuser
de vagues sentimentalités ou de violents
mensonges : s'il en ¢fait ainsi (ce dont
je doute fort, mon cher ami) vous auriez
bientot autour de vous ce nouveau, ce
vivant Parti royaliste que vous révez :
tout ce qui, en France, aime la ‘clarté,
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la: force souveraine et la vivacité des
conceptions, suivrait..... On verrait
recommencer, cortre d’autres supersti-
tions, et presque en sens mverse, la
‘merveilleuse campagne des Eacyclopé-
distes... Mais, hélas! le temps est-il
encore aux entreprises des philosophes?
— 1l me plait, en tout cas, de le croire,
et c'est pourquoi je vous répondrai, ef
tenterai de noter seulement, telles
qu’elles me sont apparues, — pour que
vous en teniez compte ¢'il ya lieu, — les
convenances, puis les disconvenances
psychologiques ou morales qui subsis-
tent, aprés votre Enquéte, enire les
velléités des Francais d’aujourd’hui, qui
sont républicaines,et les desseins arrétés
de la politique de Monsieur le Duc
d’Orléans.

11 faut que lo descendant de nos rois,
— g'il a vraiment concu le redoutable
projet derebitir sa Maison, (cette cita-
delle qui garda longtemps la France), —
sache quelles faibles ressources il trou-
vera parmi nous, quelles irréductibles,
aveugles et presque physiques puissan-
ces resteront debout contre lui, contre
ses succegseurs encore, peuf-étre. 11
faut qu’il comprenne qu'on ne fait pas
I'Histoire & bon marché.

7 I

Le premier aitrait, pour moi,des idées
monarchistes, — telles quelles s'expri-
ment dans les déclarations de MM. André
Buffet et de Lur-Saluces, — c'est leur
incontestable sérieux. J'entends par 13
qu’il serait impossible aux adversaires,
quelque méchanceté quil y puissent
mettre, de rapetisser et deridiculiser en
aucune facon les sentiments politiques
de vos deux nobles interlocuteurs. Ges
_ sentiments, on peut les négliger ou les
craindre, ou les envier gocratement
comme inaccessibles,on les ignorer pro-
fondément, dans leur source : on neé
peut pas en sourire comme de quelque
chose de déraisonnable, car on les voit

tranquilles, perpétuellement doublés et
soutenus qu’ils sont d’expériencesubtile,
c'est-a dire de raison.

Osons 'avouer ; aprés ces deux ans
passés, il y a pour nous, « Nationalistes »,
dans ce sérieux, exclusif de toute exal-
tation, une sorte de surprise, et un sou-
lagement. Nous avions la fidtvre, —
« fitvre frangaise », dit notre ami Bar-
rés; — mais la fidvre est laide ! Ces
gens-1a ne l'ont point, qui veulent pour-
tant la méme chose que nous. C'est
peut étre qu'ils savent micux les condi-
tions de ce relevement de la I'rance, que
nous cherchons tous si laborieusement
et que, les ayant acceptées, ils peuvent
travailler avee suite, plus strs d’eux-
mées, et moins dépendants que nous
des fortunes de 1 heure.

Quine I'a senti? le Nationalisme est
une protestation, une révolte instinctive
contre une évidente erreur politique ¢
Ierreur révolutionuaire classique des
« Droits de 'Homme », qui a mis I'Etat
aux prises avecles 1égistes d’'un Dreyfus
et livré en spectacle 3 I'Europe une
France entortillée dans le plus ridicule
et le plus insoluble des procés de chan-
tage. Mais, lavérité opposée i cette er.
reur lamentable, le Nationalisme ne la
formule point. Il ne le pourrait, au gyy.
plus.

Méme en temps ordinaire, quand toyg
est en place, une vérité politique, —_
clest-n-dire une loi concernant la plyg
des sciences, celle des rap.
ports possibles enire les hommes vivang
en sociélé, — 1e peut-éire clairement
e parle grand nombre de ceux-13

complexe

apercu (
méme qui la subissent. La foule ne
comprend rien et surtout ne prévoit

rien ¢ elle ne veut donc, & la lettre,rien,
Or, le parti entidreyfusard est une foulg :
ot nous avons besoin quiil reste une foulq
et que sa clameur se répdte, puissante
par son volume seul, Nous reconnaig.
sons quil seraif vain de demander 3 cg
parti autre chose que scs murmures et
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ses incohérents appels a l'aide de Pierre
et de Paul. Nous croyons a l'utilité des
ligues encore aujourd’hui.

Et cependant, nous éprouvons leur
insuffisance, dds que nous songeons 3
lavenir. Il n'y a point, dans le seul
dessein de se retrouver groupés, trés
souvent, lréts nombreux, en des mani-
festations de coléres ou d’enthousiasmes
communs, de quoi décider des hommes
de sens & quitter longtemps leurs affai-
res privées pour « faire de la politique ».
Un obscur mais fort instinct avertit le
peuple réuni autour de nos orateurs pe-
triotes, qui s'efforcent de parler « pour
lui » et de lirer de ses sentimenis un
programme de réformes, quil y a 1
au moins quelque légérets. L' insuifisance
de la méthode démocratique, pour sor-
tir de l'snarchie révélée par le Droyfu-
sisme, voila ce qui apparait.

Mais cette méthode démocratique,
comment I'éviter, si I'on tient 2 passer
pour républicain ? Les gens qui suivent
les. réunions et conférences n'ont sans
doute pas tous eu le loisir ou la force,
pendant ces mois de luttes si significa-
tives entre nationalistes et dreyfusards,
d’analyser les deux doctrines en remon-
tant jusqu’au principe secret de chacune
d’elles : ils n'ont pas tous pu se rendre un
compte aussi exact que M.Charles Dupuy
du lien naturel qu'il y a entre Uesprit
républicain profond et le mépris du mi-
litaire, d’une part, — entre la sympathie
pourl’armée etle sentiment monarchiste,
d’autre part. Toutefois, ils ont bien senti,
w'en doutons pas ! qu'une trés grosse
difficulté subsistait au fond de la-poli-
tique nationaliste républicaine, difficults
que l'on cherchait a ajourner, et sur
laquelle les plus sincires d’entre nous
ctaient obligés de fermer les yeux, sous
peine de remetire en question tout leur
passé, toutes leurscroyances, toutes leurs
habitudes de jeunes Francais arrivés 2

I'ige de raison aprés le 4 septembre et Io

16 mai,

.
)

—

Eh bien, mon cher ami, c’es.t cette
fatale mise en question et celte inéluc-
table dissolution,dans nos conscw?c:eg
de ce qu'on pourrait appeler la religion
révolutionnaire, que, seul, un monar-
chiste de votre sorte pouvait hiter, par
Pexemple qu'il nous offrait d'une intel-
ligence aussi exempte des anciens mys-
ticismes que des nouveaux, négligente
du fameux « droit divin » autant que fiu
« Confrat social ». Vous nous.donniez
4 pressentir un positivisme parfait.

Mais ce positivisme méme était sans
dureté, sans sécheresse : et ¢'est de quoi
nous vous savions - beaucoup de _gré. 1l
est bien évident, en effet, que sl nous
nous sommes désillusionnés,avec peine3
de ceitefoi politique: le béralisme, qui
représenta pour nos peres un légitime
effort vers V'avenir, une jeune affirma-
tion, nous n'avons pu y renoncer pour
une simple négation et pour un retour
désenchanté vers jene sais quel autori-
tarisme brutal et sceptique. Non. Ge que
le libéralisine de nos péres vil dans Ie
régime moderne, c'était un ensemblg (!e
garanties pour leur goit de générosité:
ce quiils virent dans le gouvernement
par les Assemblées élues et délibérantes,
dans 'Administration centralisée, dans
I'Education et méme 1'Assistance pu-
bliques monopolisées par I'Etat et lai-
cisées, ce furent des moyens d’assurer
en France une certaine douceur de
civilisation et de meurs. lls songeaient
surtoutd l'individu : ils voulaient toqt
ensemble respecter ses droifs, pourvoir
4 ses besoins, consulfer ses OpiniONS,
« affranchir » ses instincis (p'résumés
généralement bons), bref, lui faire 1'3. vie
facile et heureuse. Ils étaient moralistes,
ou éducateurs optimistes, jusquen Poli-
tique.

Nous les comprencns. Nous n'avons
pas cessé de concevwoir le développement

| des énergies individuelles, comme sou-

haitable, d’admiver la plante humaine,

* de vouloir qu'alle croisse. Mais nous la
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considérons dans son terrain, qui est la
société. Nousla voyons frés diversement
née, trés inégale, trés fragile. Nous
voyons que chaque individu appelleune
culture appropriée; que sa liberté, qui
n’est que sa force, est variable en [ait,
et doit étre donc définie, spécifiée, en
droit, pour trouver place dans lordre
social. Nous ne posons plus les Drouts
de I'homme : nous attendons les actes
des hommes. Nous distinguons, en un
mot, la Morale de la Politique, le Bien
en soi du Bien pour tel étre dens telles
circonstances, — pour le Francais con-
temporain en France, par exemple. Nous
ne sommes plus dans l'absvlu, mais
dans le relatif.

Mais, des que l'on n'est plus dams
I'absolu, dans I’ « idéal », la politique
républicaine se rabaisse : entierement
tissée d’abstractions, cette politique, 21
contact des nécessités de fait, devient
et doit devenir médiocre, sous peine de
folie. L'Opportunisme nous apparut
bientst comme la seule aititude tenable
pour des républicains devenus « matio-
nalistes », c'est-d-dire résignés @ temir
comptede I'expérience, d'une expérience
~ aussi décisive que 'affaire Dreyfus. Notre
« Patrie frangaise » se trouva mise en
demeure de s'orienter vers la toute
petite sagesse de M. Méline et des par-
lementaires modérds, — de ces gens qui,
pour la plupart, n'avaient pas méme u
se lever et s’engager 3 fond contre la
séquelle juive.

- Ma répugnance personnelle pour cette
triste issue,vous la connaissez,mon cher
ami. Jesuis, de tempérament et d'édu-
cation, un radical.Je n'admets pas qu'on
soit républicain et démocrate & demi.
Un seul homme m’a paru, pendant
la. crise Dreyfus,igir en toute générosité
et en (oute sincirité, & ses risques et
périls, dans le sens de la tradifion, de
la logique républicaine. Je vous ai dit
ma profonde admiration pour la person=

nalité exquisement noble du seul minis-
tre de la guerre que 'armée ait pu sentir
tout-a-fait dévoué 2 sa défense, M.
Godefroy Cavaignac. Je vous ai dit com-
menf, & mon sens, dans cette affaire du
« faux » Henry, M. Cavaignac n’avait [ait
qu'agir d’apres cette logique passionnée
du Républicain radical qui entend

gouverner avec la vérité vraie et non
avec le mensonge, incompatible avee

un régime out le public, armé de la
Presse, peut toutpénétrer ; et comment
le seul fort du ministre attaqué avait
¢été de n'avoir point eu derriére lui ou
en sa main ce pouvoir personnel fort
quileat falla pour tenir téte & la foule
et luiimposer la double vérité de fait,
tout entitre divulguée Uerreur de
Henry,le crime de Dreyfus.

Un seul homme me paraissait donc
pouvoir restaurer la République nou-
velle, hiérarchisés et natiomale: c'était
M. Godefroy Cavaignac.

Mais les faits ont parlé : ils ont dé-
montré qu'une telle rénovation du ré-
gime ne dépendait point de la volonts
d'un citoyen, quelque haute, et pure,
et autorisée de traditions républicaines
quo fit cette volonté.

Mais quest-ce 2 dire, ‘et quelle con-
clusion tirer du drame du. 1 septembre
18982 Une seule : ce Régime moderne,
ot la Loi est censée régner uniquement
of o la conscience d’un honnéte homme
wa point e moyen de'trmmpher, étanAtr
au Pouvof, &1 tel régime est destructif
du Powvoir méme, de sa hbertd, de sq
?.egpansabiﬁté. . L

(Vest précisément leur généreux désir
do voir régner un peu de ralson et de
justice chez eux, qui détournera de plus
en plus les Francais dl.l gouvernement
anonyme. La raison, la justice ne pour-
ront jamais coincider avec l'intérit du
Pays, ni avec aucun autre intérét positif,
que dans les actes d’une Personne : telle
est noire conviction désormais,
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Aboutirons-nous donc au Césarisme ?
Non, pas plus qu’a 'Empire napoléo-
nien qui en a été en France lexpres-
sion la plus tolérable. A quiconque
recommence A sentir la nécessité ot sont
les citoyens d'un grand pays d’incarner
le Pouvoir, et, du méme coup la Patrie
elle-méme dans un éire vivant, dans un’
homme, les risquesd’une telle coutume
n’échappent point. Il les faut diminuer
le plus possible, et que la volonté a
laquelle seront confices les destindes de
I'Etat ne nous soit point étrangeére par
ses mobiles, par ses habitudes, par ses
antéeédents ; il ne faut point quelle soit
I'imprévu ni l'inconnu. Il nous faut une
tradition, donc une famille, et non le
caprice d'un parvenu.

Je n'insisterai pas, mon cher ami, sur
le curieux travail d'élimination et de
critique historique, par lequel vous
avez démontré que la seule Personne qui
représenfe pour la France aujourd'hui
le Pouvoir naturel,enraciné,national,est
Phéritier du vieux fréne capéticn. Je ne
discuterai pas, parce qu'ils ne sont pas
discutables, les avantages intrinsdques
de la monarchie traditionnelle, réfor.
malfrice,et, avant tout,décentralisatrice,
dont vous étes désormaisaulorisé A nous
présenter le plan, comme voulu par
Monsieur le duc d'Osléans : « Ramener
» la vie spontande dans les villes et les
» campagnes, arracher la France & la
» eompression administrative qui '¢é-
» toujjen,ce veeu de voire Prince,n’sst-
ce pas celui de fous les théoriciens mo-
dernes qui ont compris & la suite de Le
Play, de Renanet de Taine, et avec les
Bourget, les Barrts, les Mistral, les Jules
Soury, les causes de notre présente fai-
blesse économique ? 3 ;

Mais la difficulté est autre. Il ne s'a-
git pas pour moi, ni pour aucun de
ceux qui vous écoutent et vous suivent
en ce moment avec une pariotique

attention, — il ne s'agit pas seulement
de savoirsi vous avez énoncé cette loi
politique particuliére, complexe,unique,
que la foule francaise, disions-nous
tout-i-I'heure,subit et ne comprend pas,
et qui exprime les nécessités de sa vie
comme nation ; il ne s'agitpas de sayolr
si le salut de la France est dans la mo
narchie, et saperte dans la demi-Répu-
blique démocratique et parlementaire
ot elle a échoué par hasard et faute de
mieux en 1875 : il s'agit de savoir sl,
en pratigue, le retour du Roi est possi-
ble. . i

Je sais bien, mon cher ami, ce quune
telle question a de niais. Elle est _la s0-
phisme qui paralyserait toute action, st
on gy tenait. Je sais bien que, dans l&

“vie en société qui est presque toute

dominée et mie par le parole, les hom-
mes ont commencé de rendre possible
un événement, {ut-ce un crime, dés la
minute ol ils en ont énoncé lidée.

Je sais quen définitive rien n’est
plus maniable que ces pauvres trou-
peaux, et qu'il suffit de dix hommes
pour en remuer dix mille. Je ge_\fous
#bjecterai donc pas que I' « Opinion »
est presque foute entiére contre vous,
ou du moins contre I'image qu'elle se
fait de la Monarchie. L'Opinion, c'est
notre métier, & nous qui tenons une
plume, de jouer avec elle et de 1a. ﬁaf;ter
en la méprisant doucement. 1\{Ia1s cest.‘
3 ses chefs, précisément, que je pense.|
N'en eussiez-vous que dix, je vous le
répdte, qui vous suivissent, je vous
dirais : « Marchez | et clest le succes
peut-Gtre, avant longtemps! » Mais
comment les avoir ? Cle n'est pas la {ql_lle’l
clest « U'élite », ce nest pas l'instinct,
c'est lintelligenco » {rancaise acquH_e
dont je voudrais vous rappeler la pr?dlr,
gieuse lenteur, la profonde opaclté..
c'est de la classe « cultivée », que 1°
voudrais vous faire mesurer la rés-is't{mCB
réelle aux delicates et fortes intuitions
historiques qui sont les voires.
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La France, & ceife heure, appartient
tonte & deux catégories de bourgeois
dirigeants: les politiciens et les pédants.
Eux seuls parlent, lisent, opinent. Les
industriels, les commerganis, les agri-
culteurs et les soldats, c'est a-dire les
seuls citoyens dont les yeux puszent
éire ouverts sur 'absurdité du Régime,
par le maniement qu’ils ont d'intéréts
positifs dont ils répondenf, ne conce-
vront jamais comme possible (et c’est
heureux, c'est chez eux un'signe de bon
sens conservateur), un changement des

institutions qui serait opéré par eux, oun-

d’apres leur avis. 1
Oui, mon cher ami, voila l'obstacle
véritable : par sin hasard, par un caprice

cynique de ce que nous appelons la des-.

tinée, il se trouve que ce sont ces éler-
nels éléments conservateurs, que Lous
sommes les premiers & admirer, qui
consolident désormais de leurs poids les
institutions anti-nationales que nous
critiquons. Le désordre démocratique
s'est fassé. La France a perdu, avec sa
constitution monarchique, beaucoup de
sa souple et grasse santé; elle s'est des-
séchée, enlaidie.Elle pense vieillir : elle
n’a plus nul espoir, nulle idée de vivre
autrement que de prudentes absteniions.
Qui vous dit qulelle n'a point raison?

Contre cette apathie do la masse, en-
core une fois, que vous donnera I’ « é-
lite » ?

Politiciens ! Ecrivains !...

Hommes d’action | Hommes de pensée!

Les voyez-vous, tous? — Des pre-
miers, ne parlons point : ils cuisinent
leurs élections, et n'ont de passion,
d’élan,que confre les curés! Mais les pen-
seurs? — Vous savez bien que la multi-
plication absurde des livres et faiseursde

livres a créé des meeurs telles, que les |

espriis entiers et probes,les non-boiteux,
qui - probablement naissent aussi nom-
breux de nos jours quily a cent ang,
ont toutes chances d'éire noyés.Ilen est
résulté que,au X1X° siécle, saufde rares

bonnes rencontres, la notoriéts est allée
& peu prés toujoursa des talents, mais
non & des étres nés pour conduire et
éclairer les autres.— A qui donc, avjour-
d’hui précisément,pouvons-nous deman-
der de réveillor, d'attaquer, et de
dompter 'opinion frangaise ?

Je ne vous parlerai pas, enfin, de la
force matérielle du monde présent :

‘Pargent, qui est aux Internationalistes

et qui, circulant, détruit do plus en
plus les frontidres, les patries, les civi-
lisations locales, naturelles, délicates,
vivantes,— quitue 'art au profit du con-
fortable le plus morne, et remplace les
palais par des hotels; je ne vous parlerai
pas non plus de autre grande force,
Vimmatérielle : I'imagination qui dé-
vie, se fraine dans le méme seng : vers
le Collectivisme et son horreyr.

Je vous rappellerai simplement que
les Frz.mg.ais les plus passionnés pour
la politique, avjourd’hui, leg Démo-
crafes, sont des adorateurs de ces
deux forces; qu'ils en sont possédés,
quasi religieusement, comme d'upa
révélation nouvelle, et qu’ils les défen-
dront conire nous avec une frénésie
aveugle; la lutte devra peut-éire deye-
nir sanglante, conire ces fous,

Que faire? '

Vous ne voulez pas violenter. D'ay.
tres séduiront plus facilement encorg
que vous, car ils mentent. Vous essaycy,
d’instruire...

Je vous félicite, en vous serrant |a
main

HENRI VAUGEOIS

Ainsi M. Henri Vaugeois ne contesle plus que
institution monarchigue soit de salut publiz,
mafs, doutant que le salut public soit Possible,
il m’éteblit le compte minutieux des obstacleg
ot 1a mesure exacte des difficultés, _

Mais je serais assez disposé & frouver geg
caleuls un peu doux. Oui, I'élite, oui, Pinta]li-
gence, par leur « lenteur », par lour « opacité ",
nous opposent une résistance congidérable,
Oui, les intéréts des poliliciens sont touings
contre les intéréls du salut publis; Ios in-
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téréts des pédauls ne nous sont pas moing
liostiles. Oai, encora, ce que llonri Vaugeois
appelie les u Gtornels éléments conservateurs »

. renforcent aujourd’hui les institutions anting-

tionales : iniustrisls, agriculteurs, commer-
¢ants s'aveuglent sur la maladie et n’ont dong
aucune idée de I'inique remdde applicable.
Si leur inerlie conslitue une assez claire
preuve de l'incapacité qui est propre aux mas-
ses francaises contemporaines, méme a leurs
diversos €lites, de préveir, de pourvoir, con-
séquemment de gouverner; si limpossibilits
d'ane république prospore est ainsi démontrés
une [ois de plus, quel eflroyable e nomuvel
obstacle, fait de mollesse et d’indécision, &
P'établissement d’une monarchie ! Mais vont-on
un fait plus probant? Voyez Iindifférence, I'a-
pathie, la résignation de I'Eglise. Clest parmi
les ecclésiastiques ou parmi leurs amis directs
que je rencontre le plus réquemment co type
de 'approbation mitigés : — Oui, vous avez
raison, mais le moyen de rendre cette raison pra~
tique?

Le moyen naitra de lui-méme, sinous avons
raison.

Il me scmble que I'on ne se fait point une
idde netie de ce que c'est qulavoir raison en
politique. Il ne sagit point 1A d’une simple
raison abstraite vaguement susceptible d‘étre
confirmée par des recherches ultéricures,
Lorsque Lamarck a eu raison contre les natura-
listes, de son tempst cela signifiait que les tra-
vaux futurs confirmeraient 568 vuag, mais c'est
une confirmalion qui aurait pu ratarder de
quatre siécles et de bien plus ! Moins d'un
si¢cle aprés Aristote, Aristarque, Samien, di-
sait que la terre n'¢fait pas le nombril du
mon lo mais que c'¢ ait bien elle qui tournait
autour du soleil: ce fut soulement au sejzidme
siécle de noire tre que I'expérience leur a
donné raison. Qui ne voit que I'expérimenta-

tion politique, portant sur des objots infini--

mont plus proches, s vérlfia beaucoup plus
0L ?

Avoir raison dans ce sujet, c’est pressentir en
quoi Dlintérét géméral se trouve compromis ;
c'est indiquer du dogt la blessure encore in.
sensible et indolente, c’est marquer un péril
publiz, non poiat d'ordre spdculatif, mais
pre‘sant et prochain ; c¢’est en étre prophdte,
au sens honorable ot étymologique du mot.
M. Thiera eut souvent raison en 1863, en 1803
et en juillet 1870 contre la politique extérieurs
du second Empire. Qu'était ce & dire ? Qae sa
prudence devangait un peu les dvénemeonts ot
que, sur quelques signes apercus de cliacun
et corregtemant déchiffeés par lui, il avait

assez bien prévu ce qui arriverait, Les circons-
tances lui fournivent donc des facilités, in-
calculables mais attendues, pour renverser
I'empire de Napoléon IIL.

Si nous avons raison, accoutumons-nous &
compter sur les mouvemenis favorables du
temps. Par les événements qu’il ne peut ne
pas amener, il est notre plus ferme et plus
nature] alli§: Ie temps, en République nous
apporte & coup siir de nouveaux wilsonis-
mes, de nonveaux bhoulangismes, de nouveaux
panamas et de nouvelles affaires Deaylus, et ca
n'est encorald que le minimum de ce quenous
doit un pareil collaborateur,Ayons la patience
d'altendre et, en attendant, le courzge ou
I'esprit de nous tenir préts, de nous organiser
el de nous exercer. Un moment doit venir,
comme il s’est déjd présenté, olt le crédit de la
masgse conservatrice manguera tout d'un coup
aux républicaing : si nous savons faire acte
d’héritiers présomptifs, cette masse se tournera
de tout son crédit et de toute sa force, dans
noire sens. Nous n’aurons qud Ia prendre.
Quand le fruit est mir ef que le vent souffle,
il n'y a qu'a ouvrir les mains.

Vous parlezde V'argent: il ya certes une

finance cormopolite, anarchigue et déracinée. -

Mais il y aussi la fortune industrielle et
agricole? Et celle-ci est nécessairement pa-
triote dans son essence, et il n’est écrit nulle
partque quelques chiffons de papiersauront rai-
son dela terre maternslie et du travail humain,
Cep deux richesses nationales peuvent étra cor-
rompues ou détourndes pendant quelque temps.
Mais la détestable politique financitre dela Ré-
publique etl'ensemble de son régime économi-
que trouveront leurs sanctions fatales dans
Vordre des faifs. Le péché emporte la peine.
Mais la ruine peut emporter le repentir. Si, par
son gout des spéculations et des marchés bor=
gnes, cet argent-13 est contre nous, il sera avec
nous, un jour ou I'autre, par la peur. Vous pax-
lez de limagination et du réve collectivistes :
Mais les croyez-vous sans effet? Le contraste
soudain entre cetto pale chimdre et deilour-
des réalités, ne peut-il déterminer de ce cOié-13,
les plus violentes saccades de l'anarchie. Nous
n'aurons point fait ces désordres. Mais nul ne
les empéchera.Une fois commencés,ils rendront
témoignage & qui leg aura annoncés, Si nous
sommes organisés, nous en aurons, la pairie
en aura par nous tout le hénéfice moral et po=
litique. ‘

Je n'indique que nos périls intérieurs. Il‘.V
en a d'auntres. Bien que I'Europe ait intérdt,
selon la pittoresque locution de Bismarck, a
laissor Ia France se cuire dans gon jus, ce
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une consommation insensible et:
automatique de la France est déjd vieux et, on
vieillissani, il perd de la. foree. Ii peul élre
rontrarié par quelque hasard, En un mot,
Ja guerre peut éclater, cest-d-dire que l'on
verra los excitations dreyfusiennes porter leurs
drrafers résultate, tandis que Uinternationa-
Yisme ouvrier ferait sans doute ses premieres
manifastations décisives: on avu, cés jours-ci,
par les gréves des ports,dans quelles conditions
surgirai: touts guarre et contre quels snnemis
de lintérieur il fandrait d’abord la mener. Ce
point de I'horizon mangue do gaiets. Mais il
sora d’one tristesse universelle, connue, sentie
ot sonfferte de tous. Tous auront intérét a sor-
tir del1a, le plus 164 st le mieux possible : que
ds réactions salutaires peuvent procéder de

¢o sentiment |
Soit que la guerre désasireuse éclate ainsi,

snit que, un bean matin,nous nous réveillions
an nivean dn Portugal ou de la Sarbie... —

Mais je congois gu'une ame belle et géné-
reuse sente de la révolte alLidée de se consti-
tuar légataire de nos malheurs publics, si
forte qu’en soit la menace ou si fatale lavenue.

En ce cas, jo m'adresserai directement &
celle méme générosité. Jo lui demanderai de
g8 dépenser, puisqu’elie a des ressources, ot
de faire la monarchie non en arriére mais en
avant de la catastrophe. Comme le Seigneur
‘A’Abraham, Vaugeois réclame de moi dix jus-
tes pour réussir: je lui répondrai dans Ia
méme note qwil n'y a qua frapper du pied
pour faire sortir des légions. Ii se peut bien
que le spectacle de sa propre évolution politi-
que, vus du dedans, lui donne lidée de I'énor-
mité prodigicuse des difficulfés wvaincues
tnais moi yul ai regardé cetic éyolution du
dihors, il me semble qu'elle a été d’ane fa-
etlité, d’une simplicité, d’une rapidité infinies.
I' m'sn fait le mérite. Il ne voit pas que tout,
avtour de nous, jo'gnait des voix et des con-
siils & mes conseils et A ma voix.

(ie n'sst qu'une petite synthese 3 aczomplir!
1.¢5 élém n's sont en présence.

La royanté doit étre traditionnelle : ilya
justement une orieatalion nonvelle des esprits
farovable & la traditicn nationale ef, commo
dit Barrdr, aux suggestions de motre forra et
de noi moris.

La monarchis doit éire héréditaire :ily a
un mowrement favorable 4 la reconstitulion de
la famille, rondoment de I'hérédité.

La monarchie doit étre antiparlementaire :
le parti nationaliste, presque tout entier, se
prononce contre le parlementarisne en faveur
d’un gouvernement nominatif, personael; reg-
| onsab.g,

vaste plan d'
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Enfin la monarchie doit &tre décentralisa-
trice : un puissant mouvemoent décentralisa~
teur ge dessine et graadit de jour en jour dans
le pays.

Faire comprendre quela monarchis, c’est tout |
cela et qu'elle seule pourra réaliser tout cela
eusemble, voild le tracé de notre ccuvre. Il me
semble qu’elle est trés simple. Un petit groupe
y peut suffire. S'il est actif,intelligent et résolu,
il peut déterminer et emporter du moins la
consentement de I'armés ot les ¢1éments mo=
narchistes abondent... L’armée | Je ne suis pas
aussi allligé que bien d'autres de l'exiréme
difficulté qu’il pavait y avoir & la vésoudre &
inf.?:rvenir : plus lintervention sera difficile,
moins ella aura de chance de se renouveler ! Jo
souhaite un coup militaire, maisn’en souhaite
qu'un, & la condition que ce soit le bon.

! Mais la monarchie rélablis, tout succéde

comme disaient nos peres. Cette docilité clviqu;
avjourlhui déplorable, devient un gage de
durée, une possibilité. de réformes. La grande
ceuvre commenca, Aprés un sidcle et demi d'un
!.rava.il que je trouve, pour mon compte, sans
intérét, (car il était tout purement criti'qua ot
des(ructeur, et ge contentait de défaire), on se
meltra enfin & construire,i organiser. t’aire ef,
a créer. Quelle magnifique matiér,e que I

Francg contemporaine pour de bons artlsan:
énergiques et réfléchis ! Elle est au plus a.uda:

cleux : que quelques sages unissent A leur g

gesse cetto audace, et je crois fermement 3

les peuples d'liarope pourront voir s'éle%ua
avec étonnement, d'ici Pespace d'un quart ;r
sitcle, le monument le plus magnifique et IB
plus soudain des ressources francaises s ﬁ°
mises dang leur ordre ot dans leur hautéﬁ cn
pays sl puissant recouvrerait enfin l'a.dmi;ﬂ:.
tration naturelle st Porganisation normale g
S0E puu‘iGiI’d,” y aurail de nouvean une Fran, e\.
P.ur cette fin, mon cher Vaugeois, tout e:{
permis. Joge écrire s — tout est bénl et toyug
aat dii. Mais, & ce propos, oll AVéz-YOus prig
que je ne veuille pas « violenter » ? On rentrg
comme on piut, & dit un jourle chef de I
Maizon de France. Et l'on refait la France
commeonpeut Je suisseulement convaincu qug
touto tentative dans Pordre politique sera con.
géeutive & Porganisation d un pouvoeir spirityg]
royaliste. Constituer cette trés haute antorjtg
ccientifique, en rassembler les ¢léments, Jag
proposer & tous les Framgais réflfchi.: veily
quelle est ma tiche et quelle devrait étre g
voire. Vous n'étes point d humeur, en. atten-
dant la fin du monde, & confectionner des son.
pets ni & metire en musigue
.+ .. desacrostiches indolents
D'un style d'or ot la langusur du soleil danse,
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Vous faite de la politique. Vous en faites
passionnément. En politique, notre compé-
tenca est bien définie par les lois méme de la
division du travail. Le publiz nous suppose le
loigir et la liberté de la réflexion, Il nous per-
met de nous accommoder cette liberté avec ce
loisir. Aussi, pendantqu'il travaille, méditons-
noud. Lerésultat de nos [méditations, c'est Ia
vérité ou, si vous aimezmieux, clest notre
vérité, Mais, puisque, aussi bien, sur essence
de cette véritd, iln'y a aucune discussion entre
nous, et pvisque vous me concédez qu'il n'y a
pas deux vérités politiques en France, mais
une seule, la royauté, nous n'avons qu'd la
. dire, sans nous soucier du surplus.

Nous aurons vécu notre vie. Nous aurons
accompli notre naturelle fonction.,

Charles Maurras.

HOWy—

LETTRE

DE

M. Lucien Moreau

LA RS R IET

Secrétaire de la rdédaction, pour la parlie
littéraire, de la Revue encyclopédique Lanousse,
rédacteur & VAction francaise, M. Lucion Morean
est un de ces hommes heureux qui o'ont pas
encore eu le temps d'avoir une histoire. Dn
moins, une histoire publique.Mais il a traversé,
il continue de traverser, comme son ami M,
Henrl Vaugeois, la plug intéressante des crises
" politiques et philasophiques.

Je me la raconterai pas. Il Ia raconte Iui-
méme parfaitement. D'origine radicale, il s’ast
trouvé, & la sortie de Ia Sorbonme, en plein
courant d’idées anarchistes. Il a récemment
cxposf, dans une conférence & I'Association
nationaliste de la Jounesse, comment I'snsei-
gnement d’Etal, celui méme qui est donnd dans
les plus haules chaires, concourt & développer
dans la jeunesse soit le plus complet désinté-
ressement de Ia chose publigue, soit les iddes
révolulionaaires toutes pures, en sorte que nos
facullés des Leltves sontle séminaire de anar-
chisme ou ceiui du dilettantisme, D'nn esprit
trop ouverl, trep curieux et trop attentil pour
s’enfermer dans aucune tour d'ivoire, ce jeune
homme était en méwme temps un logicien beau-
coup trop direcf pour mne point tirer deg
maximes de 1789 oude la religion de Hugo et
de Michelet toutes los conséquences qui y sont
potentiellement récelées. Mais, d’autre part,les
compromisintéregsés le laissaient hien indifrs-
rent. Il ne cherchait pas une eirconscription
ol se faire élire, Et il ne se destinait point aux

emplois publice. La politiyue FPintéressaif, Il
ne pouvait s’y appliquer avec les appétits ni
les gotts d’un polilicien.

Et cotte politique,on tent que condition som-
muune et supd ieurs de la prospériténationale
et deo son développement personnel, lui paraiz-
sait déja une choig si gravo qu'il y introdui-
sail, pratijuement et réellement,des questions
de prinejpe. Oa me permeilra de le marquer
par un petit fait : opposé & loulsa les entre-
prises des dreyfusicns conire I'Elat, au point
d'aveir souscrit en faveur de Madame llenty,
M. Lurien More:u refusa néanmoins d'adhdérer
au programme de la Pafrie franc 1ise, bien qu'il
en fit prié par quelques-uns de ses meilleurs
amis et que M. Barrés ot M. Lemaiire eussent
depuis longlemps son admiration et ses sympa-
thiea.

D'otr venait ce refus ?

Autant que jaie pu m'en rendre compte c'é-
tait d'un grand disic de nettctd, de précision.
Le programme de la nouvelle et puissante
Ligue lui paraizsait flottant et comme imprégné
dun Iibéralisme ot d'un démoscratisme égale-
ment peraicioux. En revanche, un matin d’oc-
fobre dernisr et sans que personne Vy ent
inyité, M. Laclon Moreau frappait & la porte de
PAction francaise, qui en était alors au troi
sitme mois desa vie. Il apportait un habile
¢t profond article, qu’il dédiait aux réilexions
de M. Jnles Lemaiira et dans lequel il disculait
si l'affaire Drayfus était « une pure question
de fait. » Il monirait, avec une aisance une
lucidilé et une verve rares, quslles forces de
vie et de mort. se cachaient sous la misérable
anecdote dreyfusienne et comment cctie Affaire
faisait voir, jusqu’a I'évidence, qu’un véritable
schisme religieux doit diviser présentement
P'osprit frangais.

La collaboration de M. Lucien Moreau n'a
jamais mangué depuis ce jour-13, & PAction
Francaise. Elle y a été fort précieuss, Son in=
telligence, trés claire et trés méthodique, son
siyle nel, tranchant, ami de ces formules de
philosophie positive qui définissent, en quel-
que sorte, éternellement, je mne sais quells
ardeur stche, quelle vislence froide, quelle
négligenca absolue de ce qui n’zst pas la vai=
son, une puissance presque incroyable de
dédaigner et d'exprimer chagque nuance du
dédain, tous ces dons différents donnent aux
articles de M. Lucien Moreau une figure et
une valeur trés particulidres, Nous n'avons pas
lo droit de I'appeler des ndtres, Il est d’autant
plus important de rezonnaitre ces incontesia.
bles qualités avant d’en venir d discuter les
idées quelles ont mises en lumigre.

Par les premisres lignes de la letire de M.
Lucien Moreau l'on pourra se convaincre de
Pextréme importence qu'ont oblenue les dé-
clarations de MM. André Buffet ot de Lur
Saluces: ces toxtes ont montré & tous les es-
prits libres que nos considération sur la M-
narchie décentralisatrice n'étaient point Ia
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fantaisia d'un seul,mais un résumé de ce quli 86
pense dans le parti monarchiste, depuis trois
quaris de siécle tout au moins. La lettra par
laquelle Monsienr le Duc d'Orléans a, bien
voulu sanctionner, de sa haute autorité royale
cette vérité évidente est postérieurs de plu-
sieurs jours aux réflexions de M. Lucien Mo-
reau, qui en sont, par 1& méme, singuliére-
ment renfoicées.
Morn cher ami,

Nous savons désormais qu'il ne s'agit
point avec vous d'une conception pure-
ment théorique de la Monarchie. Deux
personnes des plus auforisées lde voire
parti se sont trouvées en complet ac-
cord avec vos principes, avec les prin-
cipes pourrais-je dire, de tous ceux qui
ont librement médité sur la Politique.
C’est un fait' considérable pour nous,
qui vous rangions naguére parmi les
utopistes. Nous vous accordions déja,
vous vous le rappelez, que votre Monar-
chie efit été un régime excellent pour
la menfalité générale aussi bien que pour
la prospérité matérielle de ce pays.
Mais nous pensions que ce régime ne
correspondait pas mieux aux vues de

concitoyens.

De ce sentiment, ou, comme on dit,de
cette « volonté populaire », jai des
amis qui ne faisaient point un grand
cas.Non que leurs traditions les eussent,
directement disposés souhaiter un ré-
gime autoritaire. Républicains d'origine
mais plus éloignés des survivances an-
ciennes que la génération précédente, ils
avaient, dés leur jeunesse éprouvé, que
I'éthique spiritualiste et libérale ne se
fonde pas mieux en raison que la vieille
morale chrétienne : et ils étaient pure-
ment nihilistes en quittant I'Université.
Ils étaient au point de se scandaliser
des tendances déja nationalistes de M.
Barrds, qu'ils avaient aimé d’abord pour
sa liberté. Diverses circonstances, avec
la découverie que les principaux liber-

(1). Terme du vecabulaire positivista, opposé
& théoricien. Il peut ge traduire par homme
d'Eiat,— Ch. M,

taires,toujours peu réfléchis, manquaient
parfois d’intelligence, les dégoutérent
en quelques années d'un Gtat d'esprit
qui leur avait semblé supérieur. Les
Déracinés bientét leur expliquaient en
oufrela genese de cet Gtat d’esprit. Lt
M: Paul Bourget, dans un article du
Figaro, leur indigquait ot retrouver les
vérités nécessaires dont on les avait
amputds.

Lorsque quelques inductions témeérai-
res alfout.irent, vers le début de 1898, &
la crise proprement dreyfusienne, un
cerfain nombre de jeunes anarchistes
étudiaient Comte, Taine, Le Play, Balzac.
Ayant de bonne heure détesté la folie
démocratique, ils se déprenaient main-

: tenant de l'illusion libérale. La forte

pensée de ces grands hommes, les 6vé-
nementsqui chaquejourlacorroboraient
c.eLte critique abstraite et cette vérilica:
tion sur le vivant,nous amentrentd com-
prendre la véritable légitimité d'un Etat
fort. Son role se limited « la protection
de la communauté contre I'étranger et

vos praticiens (1) qu'au sentiment de nos | des particuliers les uns contre les au-

tre%. » Dans cette fonction, il ne faut —
qu’il trouve de résistances ; mais I'ints-
rét général ne veut point qu’il en usurpe
ducune autre.

Les esprits ppsitifs ne demandent pas -
3 I'Etat de réaliser un «idéal » quelcon-
que, sinon sa propre durée; ils ne veu-
lent poinf d'un conformisme moral ; ils
réclament toutes les libertés utiles, ot
nabandonnent 3 I'Eiat que la liberts
politique, qui le perd et ne leur sert 3
rien. Leur plus stre caractéristique est
dans leur tendance décentralisatrice, et
dang leur adhésion 2 cette formule com-
tiste de la « suppression des budgets
théoriques »(¢).Clestqu'ilsdéplorentéga.
lement la ruineuse faiblesse de I'Etat et
lincroyable tyrannie de I'Administra.

(1). Les budgets théoriques, d'aprés Auguste
Comte, sont les budgets de linsfruction publi.
que et des cultes. Je pense avec Comte, et
comme M. Paul Bourgel, que ni I'Enseigne.
ment ni les Cultes ne sont des inmstitutionsg
d'Etat. Ils doivent étre autonomes. Aprés une
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tion. Si le tout a nécessairement découlé
des principes de 89, aussi volontiers
que Renan lui-méme,ils renoncent & ces
faux dogmes.

Voila les conclusions qui se sont im-
posées, au cours de laffaire Dreyfus,
aux esprits que n'occupail aucune sur-
vivancethéologique. Un texte significatif
va, par contraste, en mieux fixer le
caractdre. « Je ne puis m'empécher »
disait récemment le plus ingénu des
Moncd « de remarquer avee quelle ad-
» mirable unanimité, 3 bien peu d'ex-
» ceplions pres, tous les plalosoples de
» France sé sont montrés idéalistes dans
» notre grande crise, je veux dire dévouds
» & la noble idée du juste et du vrai,
» laissant les historiens se partager en
» deux classes : ceux qui s'en tiennent
» superficiellemeny au culte de [ordre
» extérieur, de la prospérité matérielle
» et dupanache, ceux qui sont dignes
» d'¢tre appelés aussi des philoso-
» phes (1) ».

Ce plaisant galimatias n'indique-t il
pas un esprit tout embrumé de supers-
titions ? Appellera-t-on philosophe tout
songe-creux qui se complait parmi les
hypothdses gratuites et les postulats
inutiles ? Il faut l'avouer, ce nom con-
viendrait alors aux prétendus pensesurs
qui méprisent les lois historiques, aux
divers théocrates qui méconnaissent les
fins purement temporelles de I'Btat, aux
humanitaires qui négligent les nécessi-
tés conlemporaines, aux messianistes

bonne loi sur l'association qui permette a
1'Eglise et aux Uaiversités de se développer
librement, rien de plus convenable que la sét
paration des Universitds et de 'Administration,
de PAdministration et de 'Eglise, ni que la
suppression des budgets da 'Université et des
culteg. — Ch, M.

(1) Discours de M. Paul Stapfer, « vice-prési-
dent de la section de Bordeaux », devant 'As-
semblée générale de la « Ligus Francaise pour
la Défanse des Droits de I'Homme et du Ci-
toyen », la 2 juin 1900. L. M. — M, Paul
Stapfer appartisnt par la mere, néde Marie
Monod, & I'Etat Monod. Il est cousin germain
de M. Gabriel Monod, 1 un des Peres de la doc-
trine dreyfusienne. Ch, M.

qui révent d'une nature « améliorée » ¢
atous les ennemis « de 'ordre extérieur,
de la prospérité matérielle et du pana-
che ». Mais ces trois objets sont préei-
sément les sculs dont les partisans ré-
fléchis de la liberté des consciences
demandent que I'Etat s'occupe. Seule,
ung théocratic pourra connaitre d'au-
tres soins, et « nofre grande crise »,
comme dit M. Stapfer avec familiarité,
nous a révélé que de I'Etat nous ne
haissons rien, sinon les empittements

*d'ordre théocratique. Moyennant ces

délinitions, on préférera toujours aun
pédantisme légalitaire un arbitraire
intelligent.

Unetelle conception; mon cher ami,
est, je penseidentiqued la véire. Aussi
nai-jo point d'arguments contre VoS
conclusionsthéoriques. Etje suis comme
vous convaincu que la Déclaration des
Droits de'Hlomme est « un nidd’erreurs
grossitres », et la Constitution de
l'an VIII « une cause de ruines ». Nous
devions, en outre, souscrire ensemble
aux justes critiques adressées au présent
régime, notamment par MM. Charles
Benoist et Léouzon-Leduc. Nous avons
seulement admiré que M. Benoist nail
point vu que les aberrations de notre
parlementarisme ont leur source danssa
nature et non pas dans quelque hasard
merveilleux — et que M. Léouzon-Leduc
ait conclu son incisive Demi-République
par un acte de foi quasi déromlédien
dans Vinfaillibilité de la Démocratie.

Affirmerai jedonc avee vous que l'ins-
titution d’'une Monarchie traditionnelle,
héréditaire, antiparlementaire et décen-
traliséen est «desalut public» ?Je ne
laffirmerai point, d’abord parce que je
ne suis pas sdr quil n'y ait aucun autre
moyen de salut (bien que les Républi-
cains ne cessent guére de postuler la
« perfection » du genre humain) ; —
ensuite parce que jene crois pas que
personne puisse instituer une telle Mo-

| marchie,
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YVous venez, il est vrai, de monirer
gue les principes de la politique posi-
1ive dirigent les yues de deux royalistes
aussi influents que MM.Buflet et de Lur-
Saluces: Et l'adhésion de ces espriis
vigoureux et clairvoyanis, en méae
temps de ces hommes d'action, doune-
raitd ces principes, sils en ayaient Le
soin, une nouvelle autorité. La sure in-
formation de M. Buffet touchant I'Etat
dlesprit des Francais conlemporains
m’avait émerveillé dés le proces de la
Haute Cour. Ne lisant guére de journaux
monarchistes, je ne connaissais M. de
fur-Saluces que par quelques commen-
taires de rhétorique libérale autour du
Pacte de Bordeaux; je ne soupCONRAis
point un si robuste théoricien. De tels
conseillers auprés de M. le Duc d’Or:
16ang imposent aux gens de bonne fol
une idée nouvelle de ses desseins politi-
ques.

Mais ces desseins enfin, quelle ga-
rantie voulez-vous qu’ils nous donmnent
contre tant denécessités physiques qul
sentrevoient si tacilement? Vous n'ad-
mettez point qu'il y ait de parti monar-
chiste. Il y a du moins un ensemble'de
personnes qui souhaitent la restauration
de la Monarchie. Que quelques-unes do
ces personnes, et parmi elles les princi-
paux lieutenants de votre Prince, con-
goivent précisément comme nous les ré-
formes indispensables, cela empéche t-
ilque le gros du « parti » se compose
de vieux parlementaires avec leur clien-
tle, d'une part, de hobereaux déracinés
d’autre part,et enfin de cléricaux suran-
nés? Pour ceux-ci, je vous accorde
que les plus dangereux, comme les plus
romains, se sont par ordre ralliés a la
République; et vous savez que je ne
hais point le clergé, quand il n'empitie
pas sur le temporel. Mais celte inutile
arisfocratie qui depuis bient6t frois
quarts de sidcle s'est retirée de la vie
publique, qui n’a plus de {raditions, qui

liquide ses propriétés foncicres, qui se °

dispute les chaines d'Isracl ? Et tous ces
courtisans professionnelsdu liléralisme,
sinon méme en vérité,de la Démocratie ?
ces monarchistes enfin qui,dans un autre

-sens que celui de Paul Bert, sont « eux

aussi les héritiers de 89 » ? Tous ces
gens,qui pour des services réels,qui pour
une mauvaise humeur prolongée, ne
pensent-ils pas avoir hypothdque sur
une Restauration éventoelle? Les uns
ou les autres se ligueraient contre M.
André Buflot, aussitot quiil sagirait
d'appliquer ses vues si cxactement me-
surces, si patfaitement excellentes, sur
les grands intéréts administratifs, reli-
gieux et €conomiques. On les verrait
tous affluer autour du roi, et le roi cir-
convenu ne pourrait gouverner malgré
tout ee monde, et contre les menées dé-
mocratiques, ot selon les intérdts per-
manen{s de la Monarchio, Comptons
encore. que la décentralisation mécon-
tenterait la caste des fonclionnaires. ¢
demandons nous quels appuis trouverait
4 ses débuts le nouvesn régime, pour
réaliser les réformes qui le feraient 3 1a
longue adopter par le pays entier. Les
néeessités immédiates n'auraient-ellgs
pas raison des meilieures volontés ? N
verrions-nous pas quelque Monarchia
parlamentﬂire? Il ne resterait Pplus que
| hérédité, garantie sans doute impor-
tante aux yeux des psyc]_mlogues..,
Vous voyez que je n'ai point d'objec-
(ions théoriques contre voire Monal-clxie,
contre celle de vos de_ux exqés. Si je
ne crois pas qu'elle soit réahsa'blo, je
viens de vous en marquer Ie_s raisons
clles se résument dans ce qui parait de
rétrograde chez le plus grand npmbre
de vos monarchistes. Les républlcains,
3 yrai dire, ne sont guére moins arrié,
rés ; et vous avez démonitré qu'ils ne
gguraient entreprendre les réformes que
nous disions. Comment faire confiince
aux uns ou aux autres? Une aftitude
expectante et crilique convient encore
aux nationalicles de ma sorte. 1ls ne
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peuvent que favoriser au jour le jour
toute entreprise de tendances nationales.
!ls souhaitent donc la diffusion de votre
Enquéte, et qu'elle gagne & la politique
positive ceux que la scolastique libérale
n'a pas tout & fait privés du sentiment
de la réalité.

Affectueusement 2 vous, mon cher
ami,

LUCIEN MOREAU.

Parce qu'il est fermement opposé & Terreur
libérale et am verbiage démocratique, parce
quil se rend compto du péril national, B,
Luclen Moreau est do ceux qui admettent que
la question constitutionnelle est ouverte. il a
vu les républicains impuissants a sauver les
principes constitutifs de tout ordre public. I
les trouve aussi arriérds ot aunssi rétrogrades
que les membres les plus anciens des partis
les plus vieux. Il prévoit, dans Ia limite o
Yon peut prévoir avee quelque assurance, que
Ia possibilité des réformes est & peu prés dé-
truite par la seule idée du régime républicain.

Sans doute un miracle est, possible.M. Lucien
Moreau n'attend point de miracle. Mais, en
calculatenr prudent, il ge demande si nos cal-
culs sont tout & fait justes. Eh | qu'il les vérifi-
ou qu'il demande aux vémficatenurs républicains
d'en faire une exacte critique! Hier (1) jai
montré ce que valaiant Jeg critiques, d'ailleurs
fort spirituclies, -du Temps. Mais le Temps a
parlé : c'est un grand mérits. D'habitude, nos
adversaires, qu'ils soient nationalistes ou radi-
caux gardent un silence sournois, que les plus
exaltés rompent parfois par des injuras. Tout
co que I'on peut dire de mieux en faveur de la
République a parm, ces jours-ci, dans une re-

_vue ralliée, la Quinzaine, de M. Georges Fonse-

grive. Mais, comme il ne s’est poinf.‘ émancipé
du libéralisme ni de la démocralie, je doute
que les arguments idéalistes de M, Georges

Fonsegrive puigsent mordes sur un jeuno -

esprit de la trempe de M. Lucisn Moreau.
Nous avons peut-dive négligé un  facteur...
Yoila, en somme, l'espérance incertaine & la-
quelle se raceroche mon ami M.Lucien Moreau.
Il smspend & I'autel du hasard et de Ia fortune
les débris de son espérance. Aveuons que ces
divinités, qui sont grandes, ont jusqun 1ci'*_mé-
diocremont favorisd les affaires de Ia Lro_ismqa
République, La République pouvaif avoir rai-
son controla raison.Elle pouvait réussil_‘ cozftra
son principe. 8i jo dis qu'elle le pouvait, cest
que le semtiment de la possibilité de tout,
méme de Vimpossible, ne doif point nous
quitter. Mais, voyez! Mais, comptez! Si la
Raison conclut conire la l{épubliquq, egf-ce
que VExpérience de trente difficiles et hon-

(1) Gazette de France du 6 septembre 1900,

teuses anndes ne Ini donme de nouvéaux
torts? Et, si nous négligeons aprés l'avis de
la Raison les témoignages de I'Expérience,
qu'est-co done, qui pourra régler désormais
notre action ? Aftendre wne bonne Répu-
blique ou une Républiqne moins mauvaise,
c’est attendre un millénium. Parlons plus net
encore. Il me semble que pour un philosophe
politique, pour um bon citoyen, s’imposer
« une ailitude purement critique et expec-
tonte », comme le veat M. Lucien Morsau,
c'est proclamer chez soi, en soi, et dans sa
propre cité intérieure, une véritable Répu-
blique démocratiqne. G'est renoncer i la direc-
tion, méme au mouvement de sa vie. Je com-
prends qu'on hésite & venir & Ia monarchie; je
ne comprends pas qu'on tolére un seul instant
le moindre rapport, e moindre lien mental ot
moral avec le fait républicain. 11 est aussi abo-
minable que I'idée républicaine, ot ceci n'est
pas dire peu. :

Arrivons & Ia question de la monarchie. M.
Lucien Moreau s’exagére pent-étro les xdéfauts »
ot les « tares » des monarchistes de tradition.
Le colonel de Parseval a répondu, sur ce sujet,
dans le Réveil francais & Maurice Barres. Pour
ma part, j'enregisirerai avee exactitude tout
ce qui sera dit d'amer & ce sujet. Cela permet-
tra & nos amis de vérifier e mal que leur ont
faii les moindres accointances de quelques-uns
des leurs soit avec Istail, soit avec o reste de
12 société cosmopolite. Des séparations, des
reiranchements presque chirurgicaux parais-
sent urgents. Ils seront naturels, faciles et
prompts gedce am bienfaisant esprit d’antisé-
mitisme que M. Edouard Drumont d’une part
et de Vautre le Chef da In Maison de France
ont rdpandu, rétabli ou renouveld dans toutes
Ies vicilles familles du pays.

I n'y a point de parti monarchiste, ms dit
M. Lucien Moreau, mais il ¥y a pourtant des
monarchistes : il fandra bhien que Philippe VI
gouverne avec eux. Peut-éira. Et, pour abipb-
ger celte discussion, jlaceepte I'hypothése, bien
que j'aie aussi quelque droit de me point Pae-
cepler et que jo puisse dire & M, Lucien Mo-
Teau, comme au Temps, que la monarchie est

P'énnemie naturelle, nécessaire, organique du
gouvernement des partis.

«— Il ya des monarchistes. Et ils sont ré-
» trogrades. Et ils gont clévicaux. Et ils sont
» parlementaives,,, »

De tout temps, la Gazeite de France, fit uns
réponse fort simple & eetto ohjection :

— Vous vous méfiez ‘du personnel monar=
chista ? Mais soyez en | Puisque vous admetiez
Ia thése da la monarchie of, Fansemble de ses
institutions, puisque vous n'avez d’autre
crainte que de voir apparalive une monarchis
mitigde ot confradictoive, une monarchis par-
lementaire o centralisée; et tout cela par la
faute de coux qui’ geront monarchistes, soyez
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monerchistes vous mémes of ce risque sera
par 13 méme, diminué!

Le monarchisme n’est pas un groupe fermd. En
est qui vent. Adhérez an principe et faites Juii
le plus d’'adhézents que vous le pourrez, je dis
d’adhérents gui soient do voire nuance, ef
Veffort méecanique, linfluenca « physique »
du personnel que wous redoutez sera domc
compensé et nentralisé. Vousassurerez aux pro-
jetsdn Dnc &'Orléans, aux vues d'un André
‘Buffet et d’an Lur-Saluces, una force nouvelle
de réalisation. Vous aiderez & la réforme na-
tionale dans 1z mesure oii peuvent y aider les
bons citoyens.

En République, cette mesure est nulle. Il
convient de définir la République francaise
une permanente impossibilité de réformes,
une ecnspiration permanente contre le galut
public. La monarchie rend ce salut et ces re-
formes possibles. Ennemi dn charlafanisme
électoral, je ne ferai pas du charlatanisme
philosophique. Je ne dirai jamais qu'une mo-
narchie gera incapable de fautes, que des mi-
nistres excellents n’y seront jamais renversé gt
que Ia bonne volonté of la clairvoyance dn
Prince ne seront jamais les victimes de Iigao:
rance ef de la fourberie ambiantes.

Mais je dis quelque chose d'infiniment plus
fort et qui ne se peunt contester : je souliens
que la clairvoyance et Ia bonne voloaté, fonc-
tionnelles, plus encore, que personnelles, du
Prince sont dans une Monarchie d’un tel ordre
quil y eviste une affinité naturelle entro ie
bien public et Iui.Il est non obligé,mais indvit,
mais méme contraint et réduit, & écouter les
avis des bons citoyens,et des citoysns éclairés :
3 les solliciter. Ce que Lucien Moreau appelle
nécessités physiques, ce gue jappellerai senle-
ment des difficultds, ces obstacles & nos réfor-
meg,ee personnel parlementairs ow clérical, on
méme si on vout admettre cette chimdre, ce
personnel royalisie-philosémite.il est de Fordre
paturel d’une royauté francaise de les suppor=

ter difficilement, puis de les combatire et de’

les briser.

La royauté, c’est la consciance et la yolonté
nationales : si la royauté est voincue dans ce
combat, on pourrs dire que toute force fran-
caise est vaincue avec clla. Nous n'en sommes
point & ce désespoir. Mais, dés lors, et tant
que ces forces nationalistes conserveront quel-
que espérance de victoire, leur premier deveir
restera de se procurerleseul organe gusceptible
de remporter une victoire de ¢c2 genra. Consti-
tuons Vorgane de lintérét public. Puisgue lo
moyen d'utiliser, dans la moindre mesure, D08
activités, nos coursges et nos intelligences,
puisque €8 moyen-1d, cet instrument essentiel
et primordial nousmangue,faisons-le d'abord:
forgeons-le.Supposé quiil ne fagse point immé=
diatement I'eeuvre que nous nous promelions
de Ini, nous Pavrons du moins et nous nous

(8) Le chevalier de Langeac.

gerons enrichis de ce mécanisme fondamental.
Le bon ouvrage sera différd : il restera possible.
Il dépendra méme de nous d'en hiter l'exécu-
tion. Car, une fois pourvusde laroyauté,nous
pouirons fravailler avee tous les Frangais pa-
triotes et clairvoyants & en faire application
la plus directe ot la plus heureuse. Mais il faut
premiérement que la royauté soit.Pour qu’elle
soit, il faut que Vintelligence francaise en dé-
clare solennellement la nécessité. Encore un
coup, c'est la charge qui revient & M. Lucien
Morean,aux esprils de sa forca et de sanecttetd.

CHarcES MAURRAS.
- &o&
LETTRE

M. CHARLES LE. GOFFIC

M. Honri Vaugeois est de la Ligue de la Patrie
frangaise en mémo femps que de I'Action
frangaise. M. Lucien Moreau est de I'Action
frangaise seule. M. Charles Le Goffic n’appar-
tient ni  unni &l'autre de ces deux gronpes
Il a méme, un instant, failli appartenir i
quelau’une des Ligues opposées. Son -nom
représente pour moi Uesnsemble de ces bons
esprits et de ces dmes droites que la propa-
gande des amis du traitre Dreyfus a pu trou~
bler, je ne sais, & vrai dire, comment, M,
Charles Le Goffica cru, et il croit méme enlcort;
que la liberté individuelle et les garanties
civiques ont ét6 menacéss en la personne da
M. Picquart. Ceite cpinion, dont il n’est pag
nécessaire de dire que je la tiens pour ung
méprise déplorable, a i toulefois, chez M.
Charles Le Goffic, d'une bien remarquable, et
bien exceptionnells et bien heureuse stérilite, :
Eile n'a engendré ancun oubli de la patrie
francaize, ni de nos deyoirs eavers elle,
aucun sentiment de défiance al'égard de notre
armde,ancune passion antirsligieuse.En pleine
crise révolutionnaire, I'dme antique de Ia
Bretagne le tenait et la gardait fidtle, pour
tout le principal, & Ia tradition des aisux. e

L'cemvre et] la vie entidres de M, Charles Le
Goffic sont en quelque sorte dédiées A la terrg
de sa, province. Tils d'un libraire de Lannjon,
dont ce fut la spéelalité d'éditer en breton leg
bardes du pays, M. Gharles Le Goffic n’est ce-
pendant pas un Breton absolument pur et jo
croig bien que, par sa méro, il descend d’ung
farille de batelieys vénitiens venus 4 Trianon
pour figurer aux {ctes de Marie-Antoinette. Do
Venise ou ds Lannion, les aizux conspiraient
& le faire naitre poéte. Cs n’est pas loccasion,
mais je Lai eue vingt fois ici, je I'y retrouverai
lus souvent encore, de marquer I'admiration
. ot Pamitié detous nos lettrés pour la poésie de




M, Charles Le Goffic. D’inspiration bratonae,
ells s’est rarement eszayée dans la langue des
bardes, elle est du francais le plus doux st le
plus limpide. Grave et charmante, profonde ot
tendre, toujours amie de la mémoirs, la poésis
d'Amour breton (1) et du Bois dormant (2) est
faite de la plainte desfemmes de marins,criant
au bord des eaux [commo une troupe d'alcyons,

(Les Bretonnes an ccur tendre
Pleurent au bord de la mer...); |

elle est imprégnée de Vamdre odeur deslysat
des wcillets sauvages, sur les gréves aux mois
d'automne ; elle sonne une longue et antique
tristesse, faite des désirs intimes et desréves
infaligables d'uns race d’aventuriers et de ré-
signés... Toutefois nous n’aurions pas consulté
M. Charles le Goffic, s'il navait &té qu'ane lyrs
méme bretonne et d'un sentiment délicieux.

Mais M. Le Goffic s'ost fait dans sa province,
le défanseur et comme on dit dans le Midi, le
maiateneur de tout ¢ qu'elle a de particulier.
M. Audré Buffot me sigaslai:, dans un de ses
entretions, la part considérable do M. Charles
Le Goffic au congrés régionaliste qui s'est
tenu A Paris, en juillet, & Yoccasion de VExpo-
sition : il a présidé la séance d’ouverture de co
congrés et n'a cossé d'y soutenir la cause do Ia
renaissance francaise par la décentralisation.

Ces jours-ci, & Guingamp, il prenait part aux
longues et brillantos sessions de I'Union régio-
naliste bretonne, dont il a 416 P'un des premiers
et des plus actifs organisateura. Si le podte s'est
tena trés proche de limagination et de la sen-
sibilité de son pays, il y avait aussi un Le
Goffic critique, économiste ot, le dirais-jo
méme, politique qui n'ignorait aucun des be-
soins de ses concitoyons et qui s'employait
généreusementd y satisfairo.

Je signale un volume de lui, Sur la cite (3)
qui n’est pas seunlement une [suite de tableaux
piltoresques, habiles et bicn observés,mais un
répertoire de renseignements do faits fort

tiles, en’méme temps qu'an bon recueil de
projots de réformes ot de desiderats. Il n'y a
dureste qu'a feuilleter les romans de M.Gharles
Le Goflic,notamment la Payse (%) ot Morgane (5)
pour admirer la. vivacité de son scnliment et
de se sollicitude civiques pour le moindre
intérét breton. Il y a dans le Panceltisme méme,
un Panceltisme tout frangais ou tout au béné-
fice de la France, des charmes attiranis pour
M. Le Goffic. Un vécent article de la Revue des
deux Mondes en a témoigné, et je le signale
aux curieux.

(1) Lemerre, éditeur.
(2) id.

(3) Colin, éditeur.
(&) Colin.

{5) Colin,

L'Académie francaise a plusicurs fois ré.
compensé M, Le Goffic, tant pour ses poé¢mes
ou-$es travaux de critique que pour ses études
économiques, Il a été fait chevalier de la
Légion d’honneur, & la promotion du 4% juillet
deraiar.

Comme on le voit, j’étais dans I'obligation de
tenir M. Charles Le Goffic au courant de len-*
quéte sur la monarchie. Quant & la réponse,
elle a été spontanés.

Salettre est une des premidres que j’aie recues
de mes amis. Jo n'avais alors publié ni l'opi-
nion de M. Paul Bourget ni celle de M. Barrés.
Lalettre de MonsienrleDnc d’Orléans n’existait
pas encore.Le retard de la publication que voici
lisnt seulement & ce que, ayant di demander
M. Le Goflic antorisation de rendre sa lettre
publigue et celui-ci étant en voyage, mes ins-
tances ont dile poursuivre & Trégastel et &
Guingamp, non sans-quelgues hagards.

C'est une lettra familitre. J'ai voulu qu'elle
demenrdit telle, pour qu’on en senlit mienx
I'extréme vérité d’accent.

Trégastel, 20 aoiit 1900,

Mon [cher Maurras,

J'ai lu votre enquéte avec une vérita~
ble passion, cest Iidéal, le réve, un
gouvernement pareil. Et, comme cons-
truction, c'est d’une rigueur de lignes
admirable. Si la Monarchie devait et
pouvait réaliser un tel programme, il n’y
a pas un bon citoyen qui ne s’y dif ral-
lier tout de suite. Mais, avec la meilleure
volonté du monde, pensez-vous qu'elle
le pit vraiment ef qu’ayant 3 vaincre
mijllerésistances locales son premiersoin
ne seraif pas'de centraliser 3 outrance,
de serrer encore la vis et de nous com-
primer définitivement ?

Puis vous laissez trop de coté, dans
votre enquéte, la question du personnel
monarchique. Voild le grand point pour,
les trois quarts des Francais : ils godtent
une belle joig démocratique 3 se dire
les égaux des noblaillons qui les trai-
térent si cavalierement jadis et & leur
prouver ceite égalité en les abreuvant
d’avanies. La seule pensée que tous ces.
comtes, vicomtes, marquis, graine et
arriére graine d’ancien régime, pour-

raient relever la téte et dominer le

[y
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chathp du commun, cette pensée 1a leur
est insupportable. Je suis persuadé qu'ils
se rallieraient bien plus volontiersd la
formule napoléonienne qui peut se pas-
'ser de concours aussi compromettants
<t se donner des allures démocratiques.
Et cela est bien regrettable, ear je n'ai
pas plus de goit que vous-méme pour
la démocratie 2 masque césarien.

Enfin, il y & la question cléricale.
Vous me cONNAisSsez ; VOUS savez que je
ne suis pas Un Mangeur de prétres, que,
catholique, je respecte profondément la
religion-catholique et que J’entends que
tous les citoyens aient droit d’aller 2 la
messe, si-cest leur bon plaisir. Mais
jentends aussi qu'ils aient droit de n’y
point aller(1). Louis-Philippe (aulende-
main dela Restauration)ne pensaif point
autrement. C’est le 16 mai — toujours
vivant dans la mémoire du pays — qui
2 ouvert, ou plutot rouvert la question
cléricale, et il est vrai que jamais lal-
liance, la fameuse alliance da trone et
de l'autel, ne s’affirma avec plus d'impu-
dence. Inquisition dans la vie publique,
dans la vie privée, dénonciations. mises
a l'indez, toutes les cordes de la lyre!
Mon frére pour avoir chanté la Marseil-
laise, fut cassé (il était dans I'Enregic-
trement) ; moi (j’avais treize ou qua-
torze ans), pour un enfantillage publié
dans le journal du eri, je fus excom-
munié en pleine ehaire. Trois préirves
vinrent menacer ma mére chez clle ef,
comme elle los mit a la porte, ils Ia hoy-
cottérent. Son magasin fut frappé d’in-
terdit. Ei ce qui s'est passé pour nous
s'est passé pour vingt, pour cent famil-
es de la région.

Voild ee que le pays n'oublie pas, ce
dont, pour rien au monde, il ne veut le

(1) M. Le Golfic écrivait dans une letire anté
rieura sur la méme question.

« Je ne suig point un ennemi du clergé, Ag
contraire. Je le weux libre, respecté, honopé,
mais sous réseive qu'il ne tombe point dang
1es excis quil reproche justement aux Francs-
Magons, »

refour, et ce dont semblerait nous me-
nacer une restauration monarchique.
Je dis « semblerait », car vous étes de
bonne foi évidemment, et M. Buffet et
M. de Lur-Saluces. Mais les hommes
ne peuvent rien contre la logique des
choses et, fatalement, une restauration
monarchique serait le signal d'une réac-
tion cléricale.

Surle principemonarchique lui-méime,
vous avez raison. Sur lorientation du
pays vers un ordre de choses décen-
tralisateur, raison aussi. Et vous avez
raison encore, quand vous dites que la
plupart des républicains actuels ne sont
plus que des républicains de sentiment.
C'est qu’il est dur de renoncer ala foi de’
toute sa vie. Pour ma part, je ne détes-
terais rien tant que de passer pour rené-
gat. Cest, me direz-vous, que jo m’atta-
che aux mots. Et il est bien vrai que si
U'on prenait 'opinion pour régle et si
cette opinion se trompe, on serait donc
condamné & se tromper tonte sa vieavec
elle. Mettons qu'elle se trompe ici.
Comment le luifaire entendre, et pensez-
vous que le pays suivrait docilement
coux qui viendraientd lui, le lys monar-
chique & la main ? La pauvre fleur im-
maculée ne pousse plus dansnos jarding,
On ne la trouve méme plus aux champs,
Un éfat-major sans troupes, c'est ce qu'a
été jusqu’ici le parti- orlé.amste_ ,o.u Iq':-gi-_
timiste. A fort ou & raison, jai bien
pour qu’il ne cqnunuc a rest{-zr tel.

Bicn affectueusement & vous, mon

cher Maurras.

CHARLES LE GOFFIC.

aL, Le Goffiz reste donc républicain, sana
g i républicaine. _
n!‘;xgc;ﬁifg;msﬁme rai la permission de.négh ger
les métaphores ingénieuses qui tﬁl‘ml]']ant a
letire, Etaf-major sans troupes ? C'est par
I'Hiat-major que se fait 11{1 recrutement des’
troupiers. Un Lon corps d'officiers appells Ieg
soldats nombreux at, en tout cas, les faitn 50-
lides,Quant & la fleur delys, elle peut renattre.

Multa renascentur qu Jam cecidere, cadentque

| Quw nune sunt in honore: ..
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La nécessité éfernelle assigna aux mémes
besoinsles mémes institutions correspondantes.
La France a besoin de la Monarchie ; si, pour
une raison ou pour l'autre, elle n'y pourvoit
point, ce sora, par inanition ou par quelque
autre suite de feiblesse physique, la fin de la
France. M. Le Goffic veut-il cetie fin ? Y con-
sentil ? puisqu’il Ia préveit comme nous,
comment ne cherche-t-il point & la prévenir ?
11 le peut, dans la mesure de son action. I| peut
exercer ntilement sa fonction de membre du
Pouvoir spirituel de [la France, en faisant a
tous ses concitoyens une part généreuse des
vérités utiles auxquelles ils ne peuvent accéder
par eux-mémes. Sa valeur propre lui assigne
un rang panmi ceux qui méditent sur le salut
de la nation. Ses succds lui conférent en outire
de T'autorité. Il a la compétence et ila le cré-
dit. Que n'use-t-il de ces deux forces ? M. Le
Goflic doit admettre que lc loyalisme républi-
cain trouve se borne naturelle dang le loyalisime
francais.

L’opinion se trompe ? Qu'il Ia détrompe. Las
royalistes ont raison sur la Principe ? Qu'il le
publie. Les difficuliés de la restauration na-
tionale en seront réduites d’autant,

Jaurai d’ailleurs 3 m'expliguer prochaina
meat, & propos d'un autre de mes correspon-
dants, sur cefte question des difficultés prati-
ques. On verra que,si lezécution du programme
monarchiste suppose, de la part des Francais,
un effort réel, cet effort est pourtant le seul
utile, le seul efficace,le saul capable d’aboutir.
C'est donc, & 1a lettre, et autant que l'on peut
calculer, le moindre effort. ., Mais il me semble
préférable, pour aujourd'hui, de m'attacher &
résoudre d'amtres objections que fait M. Le
Goffic. Elles sont relatives & ce qui arriverait
le lendemain d'une regtauration monarchi-
(qae.

*
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1¢ Cette restauration serait-elle « le signal
d'une réaction cléricale »? La mémoire du
bonapartiste Fourton pdse, en effet, sur la
conception monarchiste et, si étrange que cela
soit, cela est. J'ai exposé, & plusieurs repris.csa
quelle était la vraie traditionde la monarchie :
religieuse, mais anticléricale. Et je dois faire
remarquer, aprés M. Maurice Talmeyr, que
seul un pouvoir religieux peut étre sainement
anticlérical, Et j'ajoute qu'un pouveir 'i‘ort,
saloux de son autorité, ne supporterait qu'avee
peine les empidtements temperels d'une vaste
associstion religicuse déja si puissante sur le
spirituel : il y va de sa vie. M. Lucien Moreau,
tout en m’adressant la méme opjectmn que
M, Lo Goffic, 'avait résolue partiellement, en
faisant observer combien la politique sicilienne
impogée de Rome aux Francais deva,}t_ écarter
des premidres années, des anndes critiques de
" lamonarchie,les plus fougueux,les plus intem-
pérants et les plus dangereuxde nos théocrates
ultramontaing, Gatholique et respectueux du

W !

catholicisme, M.Le Goffic verrait simplement
8e substituer & VEtat juif, protestant et ma-
¢onnique un Etat catholique somme lui ot
comms lui respectueux du catholicisme. La
« logiqua des choses » irait donc tout & fait
d’accord avec les vues de M. André Buffet et !
de Lur-Saluces, et les volontés bien connues I
de Monsieur le duc d’Oriéans pourraisnt, au

besoin, corriger les fantaisies de cette logique. !

*
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2° Pour cette premidre question, comme
pourla seconde qui a trait au personnel, Ia
réponse faite & M. Lucien Moreau est valable
pour M. Charles Le-Goffic. Je ne crois pas|

qu'il y ait lieu de demander des garanties, des| -

assurances contra une réaction cléricale ou
nobiliaire. Ce sont les traditions nationales qui.
seronf restaurées, quand on restaursra le res-
pect du catholicisme. Qest Yélite reelle de la.
nation qui accédera & Paristocratie, si, comms:

des esprits scientifiques Ie veualent, on rétablit;

une noblesse. Mais vous pouvez douter encore :
et dans ce cas, ces assurances inutiles et ces
garanties superflues que vous réclamiez, il vous
appartient de les prendre. Et c'est bien facile :
Soyez des notres. Faites-vous royaliste. Pla-|
cez-vous, selon voira pouveir et selon vos
telents, au premier rang de notre armée re-
constituée. Ainsi le personnel royalista, ce:
sera vous, vous et tous les amis que vous
entrainerez. Ge gera bien le diable, si quelques-
unes de vog volontés et de vos répugnances
ne passent point dans les conceptions du nom-
veau régime ! ) 3
¥ ¥

3¢ La décenfralisation. M. Le Goffic prévoit
que Pon devra « vaincre mille résistances lo=-
cales ». Il craint que le pouveir n'en soit ré-
duit & « comprimer définitivement » ceg initia-
tives précieuses, Je voudrais lui donner quel_-
ques explications,st répondre du méme coup &
quelques objections que la, lettre de Monsieur
le Duc d'Orléans a suscitée dans les journaux
de Paris et de nos provinces. .

Le nouveau pouvoir devra, comme tous les
pouvoirs nouveaux, triompher de certaines ré-
sislances. Préfets, sous-préfets, commissaires
de police, et, de quelque nom qu'on les dési-
g1e, les agents de Padministration proprement
dite devront, avec Iarméo, prévenir les désor-
dres, la révolte et I'insurrection. Cot &tat, qui
pourra, dans leg Tégions les plus troumblées,
confiner & Véiat de siége, est par définition,
un élat transitoire. Il vise un instant de Ia Yie
Publique,non l'organisation méme de cette vie.
Il est le joew momentané d’une institution ; il
N'ast pas l'institution elle-méme. Je m’'étonne
que M, Charles Le Goffic n'ait point remarqué
cetto différence. Elle est d’antant plus grave
que cot état de discipline rigoureuse peut
coincider assez bien avec une décentralisation
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trds compldte. L’emseignement, l'assictance
publigue et la plupart des autres grands servi-
ces publics peuvent éire remis (sousun rigou-
raux contréle de fait) & l'initiative privée,dans
Iinstant méme olt I'on redoublerait de surveil-
lance et de vigilance dans les questions de po-
litique pure. Un pouvoir faible est hypocrite. I
a bezoin de moyens délournds et canialens, et
par conséquent du concours de myriades de
fonctionnaires & ga merci; pour s’assurer d'éirs
ohéil et méme pubi. Un pouvoir assez résolu
pour réprimer et chdtier me s’embarrassa ni
ne s’abaisse aux petites ruses. Il s'impose e,
fort de sa force, & de la genérosité.

Mais Gcartons par hypothése lidée d'une
décentralisation concordant avee I'ére critique
de la restauration. Je dis que, dans cette &re
méme et aun plus fori de la compression néces-
saire, du fait seul que le roi est monté sur le
trine, la décentralisation a fait un grand pas:
car elle est devenue possible. Ea République,
elle me I'était point.

« Ua républicain » dans le Lyon républicain
me raille élégamment de ce que j'aie subor-
donné la déceniralisation & Pinstitufion mo-
parchique. Mais il se garde bien de dire & ses
lecteurs pour quelle raison précise je subor-
donne, en effst, cele & ceci. Mon contradic-
teur parisien et Iyonnais (caril a ces deux
qualités) reconnait que la Républigme n'a pu
décentraliser, et que c’est difficile, et qu'il
fandrait pour y aboutir 'dix ans d'uns action
énergique. « Or », comelut-il « quel est le
gouvernement qui s'absorberait dix ans
dang cetle tiche ingrate et rude? » Un au-
tre « républicain », qui dGerit, celui-li, dans
le Propagateur Picard, journal de Montdi-
dier, déclare 4 Monsisur le Duc d'Orléans
qae T'eavre de la décentralisalion est un
« travail d’hercule » et quoe le programme
« excellent » de ce jeune Princo est Dbien
andacieux ! Je réponds & ces demx répu-
blicains qun'ils sont dans le vrail'un et l'autre,
mais n’y sont pas sulfisamment avancés. Le
Lyon républicain a raison de dire qoe la Répu-
bligne n’osera de longtemps décentraliser; il
devrait ajouter gu'elle ne ls peut, ni le pourra
jamais. Si le Propagateur Picard a raison
d'admirer « Pandace du descendant d’Hsm-
<1 IV », il devrait prendre garde que c¢'est une
audace permise étant proportionnéedla réalité
d’an pouvoir royal énergique. Lorsque Mon-
sieur le duc d'Orléans g bien voulu m'éerire :
« Je suis senl em mesure de rani-
» mer la vie spontanée dans les vil-
» les et les enmprgnes... », il a formulé

une rigourense vérits, donc il eat trés facile
de se rendre compic & la réflexion. Je l'ai
expliqué a I'Eclgirde Paris et au Petit Comiois
de Besancon. Je répéte {'explication au Propa-
gateur Picard,etau Lyon républicain puisque M,
Charles Le Goffic m’en fournit le sujet.
_Parlemenfaire ou plébiscifaire une Répu: J

blique nepentpas déeentralizer, Mettons tousles
points sur les i. Je ne dis pas qu'il n'y ait point
de république décenlralisée. Je eais Uexistence
de la Saisse et celle des Elats-Unis. Je dis que
da D'élat de ceniralisation ume républigue,
qu'elle goit parlementaire ou qu'elle soit plé-
biscitaire, ne peut passer a Uétat décentralisé.
E¢ ceci pour uns raison bien facile & saisir:
fous les pouvoirs publics y sont électifs. Lo
gouvernement, quel qu'il soit, a done intérét,
pour se faire réélire, & cenfraliser c'ost-d-dire
& conmserver dans sa mein le plus possible
des pouvoirs publics et des services publics.
Plus il a de fouclionnairzs A sa dévoticn, plus
un pouvoir ceniral qui est électif a de chances
de conseryer ses ¢lecteurs, les fonctionnaires
¢tant leplus précieux desmoyens termes entre
ses électeurs et 101 Loin donc qu'il puisse dé-
cen‘raliser, un gouvernement élcctif tond & la
centralisation : le terms naturel d'uns répu-
biiqus démocratique nst, en eff:t, lo socit-

lisme d'Eiat ddmocratique, chef d'cavre de la

ceniralisution et du fonctionnariat.

On peut réver d'une révolution, do quelque
phénoméne d'anarchis spontanée, qui pourrait
décentraliser : i, aprés la révolution, le gou-
vernemsent reslait électif, le mouvement cen-
t}:alas.atetfr reprendrait, par e ffat nécessaire do
lmsf.':tutmn clective. Gstta nécessitd électorale
86 fait sentir en Suisse et aux Hrats-Unis, o
des mesures centralisatrices ont 6t6 voldos en
graud nombre depuis quelques années, On les
prend pour les résultats du machinisme ou du
progrés industriel (1), Maig Vanalyse monfre
qu'elles sortent, comma le froit de la {leur, de
Porgane essenlicl de la démocratie, qui est
I'élection. lzmplacez dang une notable portion
de I'organizme politique, Pélection par I'héré-
ditéetvousrendezpossiblele mouvementinverse,
laréaction hygiénique vers la décentralisation,
Clest ce qu'il fallait démonirer.

M. Le Goffic peut insister et me dire: — La

‘restanration rend laréforme possible. Mais

quel gage avons-nous que ce possible passera
dans I'ordre des réalités ? ;

Nous en ayong de gages divers. D'abord, Ies
paroles royales et les traditions royalistes. M,
Pierre de Nouvion, qui, dans le National, criait
« au voleur », hier, en accusant Monsieur le
Duac d'0sléans de lui aveir chipé le programme
de Ja décentralisation, nousa bien diverti par
la vivacilé of la sincérité de son alerte. Il n'en
cst pag moins vrai gue le Comte de Paris etle
Comte de Chambord (fondateur du journal
lyonnais La Décentralisation) ont 6té décentrali-
gateurs avant M.de Nouvion et méme avant M,
Paul-Emile(2), Il n’en est pas moins assuré que,

(1) Pure plaisanterie. Ls machinisme, les
moyens de communication sont extrémes en
Belgique : extréme aussi, la décentralisation.

(2) Directeur actuel du National, fondé par
Armand Cerrel. :
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le premier Empire & peine renversé, avant que
le bonapartiste Carrel y songeit, les plus
royalistes des royalistes, los ulire, un Bonald,
un Villéle, exigeaient Ie renversement des ins-
titutions de Pan VIIL §'ils n'y réussirent point
il n'en reste pas moing que les grandes lois
décentralisatrices du sidcle émanent de Ia
Restauration, dn gourernemsat de Juillet et de
VAssemblée de Bordeaus, c'est-d-dire des mo-
narchistes. Volld un premiar ordra de garanties.

Kn voici un sesond, beaucoup plus impor-
fant peut étre. La décentralization sera pres-
que falale est résullora mécaniguement de
Yabolition du parlementarisme ot de la subs-
titution du pouvoir central héréditaire au
pouvoir cen'ral électif, 7Trds précisément
parce que la restitution del'ordre public aura
contraint & des mesures énergiques, il faudra
bien, en bonae psycﬁologic polilique, payer
aux Fratgais en libertés réelles, Uéguivalent des
Jibertés nominales qui leur avront 6té enlevdes.
Un de mes amis a contume d= dire familiere-
ment que o décentralisation seral'os a ropger,
jeté & la démocratie et au libéralisme.

Gotte formule irrespectueuse a duvrai. Mal-
gré tout, trente ans de régime purement déli-
bératif ont aceoutumé une petite minoritd de
nos concitoyens & quelque activité civique. Il y
a dans cette minorité un certain nombre do
pillards, de droles et demisérables 3 surveiller.
Les autres cont de bonnes gens. La décentrali-
sation fourniva un utile emploi de leur zdle et
de leurs lumigrer. Les conseils communanx,les
conseils d'arrondissemsnts, les conseils régio-
paux, les Chambres professionnelles, les com-
missions économiques constitueront diinappré-
ciables dérivatifs. Mélés aux compéfonces, di-
rigés controlés par le pouyoir royal, nos
aimables politiciens auront tout licu de s’éton-
ner des services qu'ils pourront rendre & la
communautd, Ainsi Bonaparte tira des Jaco-
bins et de la Convention une mullitude d’excel-
lents commis & ses ordres,

Malis voici la troisidme garantie que la dé-
centralisation rendue possible par la monar-
chis et qui lui sera, tout am moins transitoire=
ment trés utile, e poursuivra, tant bien que
mal, maig de toute nécessité : la décentralisa-
tion est indispensable au paya. Clest d’ells que
« dépend », dit Monsicur le Duc d'Orléans,
« I'avenir, le salut de la France ». Or, qu'est-co
que la monarchie si ce n'est 'organs vivant da
galut public et, en quelque sorte, le sens de
la [prévoyance nationale ? La République que
M. Anatole France définissait un jour « l'ab-
sence du primee » (1), mangue de cet orgame
et de ce scns, (e sens régondré, cef orffane ros=-
titué, comment voulez-vous, mon cher Le Gol-
fic, qu'il ne ge conduise point selon sa nature ?
Accordez an futur roi de France le méme tact

(1) L'Orme du Medl, dispute de Uabhé Lantai-
gne et du prefesseur Borgerat,

et Ja méme ambilion qud Tuniversalité des
&tres vivanls : il sapercevra deg causes de
mort ou de maladie prochaine, il aspirera & 1a
vlo ot & Ia santé. Il sera donec, et « sur-le-
champ », comme dit nolre Prince, décenira-
lisateur. !

N'étes-vous frappé de ce-que, dans son exil,
le chef de la Maison de France ait eu la con-
science sinette des besoins urgents du pays?
Un politicien fiit allé & ce que le pays souhaite
ou & ¢a qu'il croit souhaiter. Un Roi songe,
royalement, & ce qui est convenable et utile,
indépendamment de veeux formulés : ilest le
cerveau, le systéme nerveux central de la na-
tion.

Monsieur le Duc d’Orléans est biennotre Roi.
CuartEs MAURRAS.

58093 ——
LETTRE

M. HENRY BORDEAUX

B. Heonry Bordeaux tient, comme on disgit
autrefois, le scepire de Iz critigue & la Revue
hebdomadaire. Mais il est beaucoup plus aimé
que craint ; ses arréts sont du plus débonnaire
des juges. \

SiI'on fouillette ses wvolumes d’essais, de
notas,et d’étude, Ames modernes, Sentiments et
idées de ce temps (1) Les derivains et les meurs (2)
on 88 convainc gque M. Henry Bordeaux sait
allier & un esprit trés ferms,curienux et informé
do tout, une sensibililé délicate, mais toujours
disposée dguelgue sympaihie. Non satisfait de
comprendre & pew prés toute chosg, il s'imposs
de tout aimer, et il y prend plaisir. Seuls, la
laideur morale le choque. Il ya des laideurs
purement esthétiques dontil convient, mais
auxquelles il se fait,parce qu’elles lui semblent
sincéres.Tella est cotie nature.Il ajime leglettres
les arts, parce qu'il y irouve un courageux, un
énergique ou tendre effort de Phumanité; il
n'a pas begoin de se dire que Phumanité est
aimahle ou [considérable, pour aveir inventd
les letires et les arts. La misanthropie est in-
concevable pour M.Henry Bordeaux, et Alceste
le traiferait de somplaisant: au vrai, ¢’est un
chrétisn. du groupe de Jean de Pathmos.

(1) Tous deux chez Parrin.

(2) Chez Plon.— M, Henry Bordeaux prépare
un roman de meure, Le pays natal, qui parait
en fragment dans la Revue hebdomadaire.




« Aimong-nous les uns les auires » Pour
commencer, il nous aime foug. :

Cefte amitié universelle n'arien dadissolvant,
car elle est soutenze par une organisation tres
solide. M.Hepry Bordeaux est de ceux qui peu-
vent, & 1a grande rigucur, se pagser ds princi-
pes, par la naturella droiture de leurs senti=
ments,qui eux-mémessont renforcés par toutes
sortes de conditions favorables. Il habiie en
province i, je crois, en famille et & la campa-
gne. Il a été, silue L'est enmcore, maire do sa
petite ville et son sérieux esprit s’est appliqué
aveec une grande attention a toutes les faces
pratiques du probléme décentralisafcur, La
réflexion, Pétude, se partagent cetie vie paisible
et trés enviée. Il est des ndtres antant gu'ille
peut désirer, maisil est avanttout des siens,
de ceux qui lui ressemblent et qui, sentant et
réagissant eomme lui, sont ses compagnons
désignés et prédestinés. La grave et jolie

leftre gue voici suffit & ie peindre.

Cognin,prés Chambéry (Savoie).
Ce 1o septerabre 1900

Mon cher ami,

Votre Enquéte sur la Monarchie est
tout ensemble sociale et politique. Par
13 aucun de ceux que préoccupe l'avenir
de noire douce France n’y saurait de-
meurer indifférent.

Il est hors de doute que [l'anarchie
intellectuelle et morale n’a cessé dese
développer dang la France du diz-neu-
vitme sidcle et qu'elle s’est introduite
dans notre gouvernement avec la démo-
cratie. Taine en rendait la Révolution
seule responsable. -Mais ne devait-elle
point découler aussi de ces prodigieuses
modifications apportées tout & coup dans

les rapporis économiques et sociaux par,

les découvertes d’une science quirépan-
dait plus encore de désirs qu'elle n'ap-
portait de confort, qui substifuait aux
anciennes croyances la foi au progres,
aux idées désintéressées les passions
pratiques, et qui créait un monde nou-
veau, inquiet et agité? Ei ne faut-il pas
montrer quelque indulgence envers no-
tre 6poque surprise, qui, devant cet ac-

croissement des forces physiques, n’a .
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pas vu la nécessité de fortifier son idéal
moral?

(Vest le désordre dans les cerveaux el
dans les ceeurs qui a provoqué ou tout
au moins augmenié le désordre dans le
gouvernement. Il importe donc d’ordon-
ner les sentiments et les idées. A l'in-
dividu il faut un principe directeur, et
ce sera 'a persuation que tout égoisme
est stérile, que I'homme ne doit point
s'isoler, mais se raitacher énergiquement
a sa race, & son pays. Dans la famille,
on devra consolider l'aulorité du chef
en le laissant maifre de la disposition
de ses biens et de I'éducation de ses
enfants. Dans la société, il importera
d'infroduire plus de fraternité, et, pour
cela, donner aux hommes l'oceasion de
se connaifre et de s’enir’aider par le dé-
veloppement des vies locale, commu-
nale, provinciale, par la liberté de s'as-
socier. Enfin, les mwurs ou le gouver-
nement devront donmer au peuple ses
représentants naturels, cette aristocratie
latente de Dintelligence, de la probité
et de la forlune, qui a plus de devoirs
que de droits, mais qui doit &tre mise
» méme de remplir ses devoirs sociaux
dont on l'écarte volontiers aujourd’hui.

La royauté héréditaire est-elle seule
capable de mener 4 bien ces réformes
morales ef sociales ? Vousaffirmez. Mais
le pouvoir d’'un seul est un fait reconnu
qui ne peut naitre que d'une tradition
ininterrompue, — et la notre le fut tra-
giquement, — ou d'une acceptation uni-
verselle et spontande. Reprendrait-il au-
jourd’hui ce caractere ? Et quel asseph_—
ment géndral et indispensable sauraif-il
recueillir ?

Ce qui est & la portée de nofre cerfi-
tude, c'estque J'organisation proprement
démocratique est contraire & la nature.
Le nombre ne doit pas décider, tout au
plus pent-il coniroler, Mais la forme vé-
publicaine n’est pasen jeu. Il y eut des
Républiques prospsres ; elles furent
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aristocratiques. Vousreconnaissez vous-
méme dans volre réponse & Maurice
Barrdsqu'une aristocratie organiséefour-
nirait de trés grandes chances de vie
au régime républicain. Ne peut-elle donc
s'organiscr, et ce phénomdne passerait-
il en merveilleux la résurrection du sen-
timent monarchiqueen France ?

Croyez, mon cher ami, 3 mes senti-
ments dévoués.

HENRY BORDEAUX.

Je reprenls ligne & ligne lintéressante lettre
de M. Havry Bordeaux.

Sars dou «,les « purprises » du dix-neuvitme
si&;‘.e_:, le wachinisme, les facilitds de commu-
nicalion, oul concouru A déséquilibrer les
Frangais. Muls prenons garde que « ces prodi
gieuses molificalions apportéss tout A coup
dans les rapports économiques et sociaux »
n'ont pas été hornées au torritoire de laFrance.
D’autres peuples ont subi les mémes nou-
veatlds.

Iis les ont misux supportées que nous. Pour-
quoi? M. Bordeaux n’sst pas hommed quérir
des explizations fabuleuses ot anthropomor-
phiques, telles que la jeunesse ou la. vieillesse
des peuples, I'dge plus ou moins avancé d'une
civilisation. Il dolt constater, comme Taine,
qu'ici vivaisnt et 1d manquaient les institutions
qui permattent & nos communautés humaines
de supporter leurs changements, méme lents
et particullers, & plus forte raison s'ils sont
brusques et générauz. M. de Lur Siluces a
parlé du « pivot »- nécessaira des réformes
ot des évolutions ; me perdons pas de vus son
principe. Avant de se mouveir il convient
qu'an peuple s’assure de fermes poinfs d'appui.
S'il en est dépourvu et gu'il coit obligé par
quelgue foree paturelle & ce mouvement, les
pertes qu'il y fait son inca'culables,

Il me semble donc que, en darnidre analyse,
¢’2st toujours & anarchie révolutionnaire que
remonte laresponsabilitd des malheurs publics.
Non seulement les idées révolutionnsires ont
détruit ce qui existait, mais leur crédit ot leur
force ont longtemps rendu impossible touts
recon: litution. Je suis donc tout A fait de Lavis
de M. Hsnry Bordeaux lorsqu'il impute une
partie du désordre politique aux cerviaux ot
aux cceure. Je pense comme lui qu'il faut « or.
donner les sentimenfs ot les ilées . Mais il eat
clair que Pon n'ordonnera jamais par uns
si uple propagande littéraire ou philosophique,
1ns cerveaux et les coeurs de quarante millions
de Francais. Le désordre révolutionnaire, fon 14
gur une philosophie individualiste, a d’ailleurs
presque autant de comrplices qu'il peut y avoir
en France de médiocres, d'envieus, de sols ot

de greding. Glest beaucoup. Si une élite géné-
reuse ne s'en méle poiat, si elle n'use de tous
les moyens supérieurs qui sont & sa disposi-
tion, 'on peut considérer la guérison de notra
ataxic pationale comme un beau réve, mais
comwme un Téve pur.

C’est une des plus fortes maximes du mar-
quis de la Tour-du Pin que I'ordre ne nait pas
spontznément dans Ia socisté. Une autorité le
précide, et olle U'sngendre. Sans celte antorité
gencralrice et directrice, les meilleures disposi-
tions peuvent se corrompre ou se retourner
conire le salut public_ Ainsi, le principe que
recommande M HepriBordeaux« toutfgoisme
est stérile », « 'homme ne doit pas slisoler »
est exceilent en coi, mals insuffisant. Qa'est ce
qui tourarra une partie de laltruisme ds tel
ou tel ouvricr dans le sens d¢ l'atilité & sarace
et & son pays ? Estc¢e que Dsttachement au
syndieat, le dévousment au groape profassion-
nel ne gout pas des jhénomenes d'aliruisme
et d'asseciation, qui peuvent étre fort géné'
renx ? Pourtant le politique, le philosophe,
Phomme d’Etat sentiront la nécessitéd de don-
ner, d'imposar & ce mouvement généreux des
‘izites ou plus proprement des frontiéres. Le
bien méme a besoin d'éire canalisé. J» répete
done qu'il faut une autorild. Le pouvoir poli-
tique aura seul les moyens da déterminer les
réformes so:ziales qu'énumbdre M. Bordeaux
depuis la reconstitution des familles jusqu’an
gysieme d’une vérileble représcniation natio-
nale.

La question meniale, la queslion morale, la
question sociale, tout se raméne ainsi & une
question politique. Or, selon M. Hinry Bor-
deaux, le pouveir politique ne peut éire démo-
cratique. Il scra donec, & son grd, aristocrati-
que ? Je disais & Barrés que les Répub¥ques
viables ef prozpdres sont aristocratiques. Com-
ment M. Hanry Bordeaux peut il tirer de cela
ancung objection ? « Une aristocratia organi-
gée fournirait de trés grandes chances da
vie au régime républicain. N: peut slle donc
s'organiser ? » Elle le peut fort bien, emcora

" que les difficultés soiect immenses ; elle le

peut sur une trés longue échelle de tomps :
maly, dlici & ee que celte aristocratie soit
organisée, comment et de quoi vivra lo pays ?

J'ai bien peur que M. Bordeaux ne se paye,i
propos de Yaristocratis, d’une illazion qui se-
rait digne de M. Il:nry Bécenger (1). « Arlsto-
cratia de lintelligence, de la probité et de Ia
fortune », dit il Kais iloublie U'aristocratie de
naissance, qui est l'sxe eifle tronc solide des
treis aulres, Propremont, l'aristocratie, c'est
Uhécédité ? Une arvistocratie est bienfaisanie
non de ee qu'elle ce compose de gens bien
faicants, ou bien pensanfs on bien pourvus,
mals de ce quclle se transmet avec le sang, de
ce qu'elle est li€e & Pavenir de la Patrie par

(1) M. B renger est Uauteur d'un livre, d'ail-
leurs curieux, VAristocratie intellectuelle.




Tintérdt hérdditaire. Une aristocratie hérédi-
taire et mattresse d'une grande part du capital
de la république remplit Ja méme fonction
gu’une dynastie.En cherchant son bien propre,
elle trouve le bien public. Elle a les qualilés
d’un souverain dynastique : prévoyance calcul,
prudence, modération. Pour que la république
dure et prospére,il faut que cette polyarchie
dynastique ait assez d’importance et de puis-
sance dans I'Etst pour conduire et régler les
humeurs de la pltbe. Quand celle ¢i l'emporte
et que le patriciat diminue, la république di-
minue du méme mouvement. Elle tend & la dé-
mocratie et, par elle, & la tyrannie tantot dé-
magogique et tantdot "césariemme. Tous ces
gouvenirs d’histoire romaine soat corrohorés
par L'histoire entitre des républiques grecques,
italiennes, américaines et méme helvétiques.
En faut-il donner le détail, lorsque la simple
analyse montre, & P'eil nu, Fimpossibilité de la
prospérité d’aucun Etat, monarchique ou po-
lyarchique, s'il est dénué d’'un organe, multiple
on simple, de I'intérét général ?

Une aristocratie, telle gu’on la voit définie,
ne s'improvise pas. Elle est fille des Ages. Les
premiers rois de Rome et d’Athénes laissaient
des enpatrides (1) et des patriciens: d’ou le
premier esser de larépublique d’Athines et la
solidité de la république romaine. Je répéte
quil et pu en étre de méme chez nous, Si
Yunité nationale une fois achevée, par exem-
ple sous Frangois I** ou du temps dela Fronde,
la noblesse francaise efit proclamé la Républi-
que. Rien de pareil dans nouwe cas, G'est apres
1a désorganisation politique de la noblease que
Ia République & paru, Sur quoi veut-on qu'elle
s'appuie ?

La République, fidéle & la loi républicaine
qui implique le gouvernement d'un trés petit
nombre, la République en France s'appuierd
sur les seuls groupes héréditeires qui aient
conservé de la cohésion. Elle aura l'ossature
que lui désignait M. Henri Brisson : les famil-
les juives, les familles protestantes, I'Etat Mo-
nod, la grande famille magonnique. Ces oligar:
chies fortement liées au milleu de notre dis-
persion nationale, voild les maitresses fatales
que nous donnent les lois de la Physique poli-
tique. Avant que I’ « aristocratie latente de
Vintelligence, de la probité et de la fortune »
ait commencé de s’organiser conformément au
ven de M. Henry Bordeauz,cette élite née d'une
sélection & rebours, du fanatisme, de la sottise
ou de la concussion, affermira sa domination
sur notre pays.

Mais,en y dominant et en I'administrant, elle
n'y fera point les fonctions d’'un organe
normal du bien public : car cette élite est
profondémentinternationale. Les Magons sonf

(1) Entre lesquels les archontes furent long-
temps tirés au sort,

cosmopolfites; les protestants, suisses, an-
glais et allemands ; les Juifs sont Juifs et les
Monods purement monodiens. Foris de leur
tradition et de leur union, qui ne sont pas des
actes de leur volonté, mais les effefs de néces-

 sités historiques, ces trois ou quatre grandes

Maisons antifrangaises ge partegent la France
eu l'abandonnent point par point, soit & la
démocratie, soit & I'éiranger.

Jene crois pas que celte aristocratie que jo
n’appelle point féodale, mais bien aristocratio
de conquéte, puisse convenir & M. Hanri Bor-
deaux. 1l o'y en a pas d'autre. Et cependant il
on faut une, immédiatement, et qui soit toute
pr_éte, si T'on veut faire vivre le régime répu-
blicain. En 1875, Fastel de Coulanges espérait
qu’elle allait se former tout d'un coup. Il Péva-
luait & cing millions de tétes. 11 la décrivait
telle qu'il souhaitait qu’ells filt. Mais elle n'est
point née et par conséquent ne s’est point
montrée. Les institutions de I'an VIII ont trop
divisé les Francais pour leur permettre une
renaissance aussi spontanée de Vesprit eivique,
en ce qu'il a deplus délicat, de plus grave, de
plus énergique et de plus profond. )

M, Bordeaux me dit: — « Ce phénomene
gd’une orgenisation de Varistocratie) passerait-
il en merveilleux la résurrection du sentiment
monarchique ? » Pardon. Je n’ai pas parlé de
ressusciter le sentiment monarchijue, mais la
bien de restaurcr le fait de la Monz'xrchia‘ il
faut comparer des éléments qui soient com-
parables, les senfiments aux sentimenis,'les
faits aux faits. Glest le fait arictocratique ";:Iui
gerait d’ane lenteur infinie A refairc sans lo
concours d’'un roi. G'est le fait monarchique qui
jele disais & Barrés, peut, au contraire, se ns:
tablir en trés peu de temps,moyennant le con-
cours de I'élite pensante et de élite armée, et
a la faveur de quelque agilation imprévue
mais certaine. Toutes les traditions ont eun u:;
commencement ot les sentiments de fidelitg
monarchique, glils remontent trés haut, ne
remontent point indéfiniment: ce qui a com-
mencé peut se recommencer, ce qui eut un
point depart peut en retrouver un second, Ung
fois la Monarchie restaurée en Franze, ce sera
P'affaire de ceux qui travaillent présentement
au bicn public et qui y travaillent en vain d'y
travailler désormais efficacement ; ilss'emploie=
ront & servir le prince et & I'éclairer, en méme
{emps qu'A renseigner la magse dela nation,
]ls peuvent échouer sans doute dane ce double
office. Mais ils peuvent y réussir. Bt Ihypo-
thse monarchiste est, de toute, la senle qui
contienne cette possibilité d’un succes.

M. Henry Bordeaux écrivait tout & I'heure
que « j'afirmais. » Mals, 8'il -ne trouve point
nos preuves sulfisantes, il me trouvera prét
2 les renforcer,

CHARLES MaURRAS,
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M. JACQUES BAINVILLE

M. Jacques Bainville est né vers 4878. M.
Jazques Bainville n'a que vingt-deux ans. Voild
ce qu'il convient de se rappeler dés qu’on parle
de lui, non puar excuser quelque faute ou
quelque faiblesse, mais pour admirer & leur
prix l'extraordinaire sérieuz et la maturité
peu commune de cet esprit.

M. Jacques Bainville est déji l'anteur d'une
élude sur Louis Il de Baviére (1). Dans ce gros
livre qu'il a dédié & Barrgs, M. Bainville s’est
employé & conter de sang froid Pexistence du
souverain idéaliste « exploitée jusqu'ici par
» tout ce que les lettres frangaises comptent
» de romantiques attardés ». Il a exécuté ce
plan avec une rigueur, une sagesse, une paisi-
ble égalité de pensée et de style qui pourront
étonner les uns et faire aussi wembler les au-
tres. Il a°fait, & vingt ans et du premisr coup,
ce qui se réussit difficilement & quarante et
moyennant beaucoup de peine et de falent,
un solide livre d'histoire. Je me vois point
d’exemple d'une lecture aussi étendue, au ser-
vice d’'uns crifique aussi adroiteni d'une acti-
vité littéraire aussi prompte,

t La conclusion de M. Jacques Bainville
nous permet de définir son état d'esprit
comme une double réaction comtre ce qu'il
appelle « la poison romantique » et contre les
i lées rdvolutionnaires. Ea Allemagne, le ro-
mantisme, dit-il 4ngénieuscment, « n’avait
» guére été qu'an reméde, héroique et aussi
» dangereux que le mal, contre les idées ré-
» volutionnaires importées avec nos armées r.
Mal et remdde s’opposaient également 3 la
con: titution d’'une Allemagne forte. La réduc-
tion de la Bavitre am profit de la Prusse, la
décroissance des Wiltelsbach au profit des
Hohenzollern, labaissement de Louis II au
profit de Gaillaume I¢r sont des phénoménes
historiques qui illustrent parfaitement, comme
des conséquences illustrent une cause, la per-
versité politique- de certaines philosophies.
Mais, esprit défiant et prudemment critique,
M. Jacques Bainvlille se garde bien d’exprimer
avee crudité ces symétries et concordances. Il
craindrait qu’on ne le prit pour un symboliste,

(1). Payrin, éditeur,

Avant toute chose, il veut éire un historien
exact, renseigné ef minutieux,

Auteur de nombreux articles, soit dans les
revues liltéraires de la jeunesse, soit & la
Revue des Revues, M. Jacques Bainville est un
des ridacteurs les plus fréquents de VAetion.
francaise 1l s'y est chargé de presque toute la
bibliographie. Mais il y donne sncors des nolss
polémiques, & I'adresse des ihéologions libé-
raux et des doctrinaires de la démocralie. Cette
haine soliie des nouveaux ennemis publics et
de queljues vicux sots est, je creis, ce qui a
rendu M. Bainville nationaliste.

Mais, & vingt ane, on n'est point nationaliste
4 demij. On se déclare pour le Nalionalisme
Iutégral, C'est proprement ce qu'il 4 [ait. Nos
lecteurs jugiron’ si les raisons qu'il en fournit
manquent de clarté ou de force.

Cher mousieur Maurras,

A la pressante question qui termine
votre Enguéte sur la Monarciie que peut
répondre un Francais raisonnsble, sinon
que le salut public est dans la tradition,
I'hérédits, lantiparlementarisme et la
déceniralisation? Et & ces quatre prin-
cipes quelles objections peut-on faire
qui ne soient inspirées par la folie ré-
volutionnaire ou l'erreur libérale ? Or
ce sont deux maux dont vous me savez
quitte.

Je ne puis donc que vous exprimer
mon admiration pour le programme
aussi solide qu'étendu que M. Buaffet et
M. de Lur-Saluces ont exposé devant
vous. S'il existe une « Physique so-
ciale » on doit aflirmer que quelques-
unes de ses lois, précises el rigoureuses
autant que celles de la physique na-
turelle, ont été énomcées dans celte
Enquéte. Et comme, au regard de celte
logique, de cette intelligence des réa-
lités, de cet esprit d'ordre gouverne-
mental, paraissent pitoyables I'anarchie,
le fanatisme, la misére spirituelle des
républicains libéraux !

Chose admirable : la Monarchie est
déja organisée avant qulon sache si
jamais le Roi montera sur le trone. Et
aprds trente années de régime républi-
cain, les tristes augures qui président 2
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nos destinées en sont encore & promettre
comme jele lisais le 25 aolt dernier
dans le Temps, que l'on enfrera sous
peu « dans une période d’organisation
républicaine. » N'en croyons rien : ce
malheur n’est pasa redouter, les fermes
d'organisation et de républicain-démo-
cratigue étant contradictoires. Mais si
dans trente années le Temps est toujours
gazette officielle, soyons strs d’y lire
encore la méme promesse et les mémes
dérisoires vaticinations. '

Il est pourtant une objection 2 la doc-
trine monarchiste que j’ai trés souvent
entendue, que j’ai lue aussi fréquem-
ment et qui, & cause de sa simplicité
méme, semble particulicrement forte
beaucoup de bons esprits. C'est que, dit-
on, la pluralité des Francais n'est plus
royaliste, ne songe pas ale redevenir et
sans doute ne le redeviendra jamais.
Singuliére réponse 3 des théoriciens tels
que M. Buffet, M. de Lur-Saluces et vous,
qui justement sloccupent a convaincre
les Francais quils ne connaissent pas
le vrai caractere de la Royauté et quils
' gnorent 'ensemblé des idées politiques
et sociales quimplique une restauration
de la monarchie traditionnelle. Faire
connaitre ces réformes magistralement
€xposées dans votre Enguéte est donc le
Premier devoir des royalistes. Mais en
O}Itre De vous parait-il pas nécessaire
d’en faire sentir exactement le prix a nos
concitoyens? Car j’ai malheureusement
trop lieude croire quela décentralisation,
Par exemple, si elle est 6galement né-
eessaire pour la prospérité de tous, n'est
pas encore sentie par fous comme un
beso.m 1mpérieux, comme une condition
de vie. JF crains que le mot et la chose
06 paraissent toujours trop théoriques
et troe lointaing gy plus grand nombre.
Car l_fgt}orance naive des masses esi
sans limite, et les philanthropes excel-
lent & Pexploiter : on pourrait done voir
un jour des républicains, partisans de
I'Une et Indivisible avertir les électeurs

que décentralisation signifie supplice par
la guillotine, comme les amis du genre
humain, durant les malheurs publics du
sitcle dernier, firent accroire au peuple
quele veto suspensif étaitle droit accordé
au Roi de pendres 2 volonté tous ses
sujets.

Il importerait dounc, selon moi, de
rendre ces réformes générales sensibles
a l'esprit le plus simple, le moins tourné
aux intéréts communs, par le moyen
de réformes particulitres et immédiates
qui en découleraient naturellement. Ce
programme vaste et précis i la fois dont
I'ampleur et la belle ordonnance satis-
font les esprits formés par la culture
francaise, il faudra,en quelque maniére,
V'illustrer & T'usage des humbles mal
préparés A la réflexion et a la critique,
et que des images convainquent mieux
que les plus stirs enchainements d’idées.
Souvenez-vous que,d lafin du déuxitme
Empire, les républicains, a qui leur
anarchie intellectuelle et leurs divisions
intestines interdisaientune doctrine forte
et bien liée, avaient du moins choisi
avec habileté dans le droit public, ad-
ministratif ou civil quelques abus dont
tous les Francais étaient exposés jour-
nellement & souffrir (ainsi l'irresponsa-
bilité des fonctionnaires) et que le gou-
vernement impérial ne”pouvait suppri-
mer sans porter atteinte aux principes
mémes sur lesquels il était fétab'H. Je
crois quil ne serait pas difficile de
trouver aujourd’hui un catalogue de
r6formes unissant le double caracteére
dintéresser directement un grand nom-
bre de Frangais et de me pouvoir
stre entreprises par les démocrates_:
quelques simplifications Qans l’orgam-
sation judiciaire, la création de livres
foneiers pour faciliterola transmission
de propriétés et I'établissement des hy-
potheques, voila des exemples que je
prends au, hasard, parmi les questions

qu'on agite de nos jours. A des juristes
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et & des économistes, restés fiddles i la
traditionnationale, de trouver les points
sensibles et de développer, selon les
principes mémes de la doctrine monar-
chiste, ces questions de détail. Les ra-
publicains qui ont affaibli la France par
la politique des partis ont du moins
laissé un exemple bon & suivre : comme
vous l'avez remarqué vous-méme ily
a deux mois, cette organisation qu’ils
sont incapables de donmer & la patrie,
ils savent fort bien I'adapter A leurs
groupements. Quoique les Royalistes,
comme l'a excellemment rappels M.
Buffet, ne forment pas un parti politi-
que mais représentent une opinion na-
tionale, il serait utile d'adopter une tac-
tique qui a sibien profité & ceux qui
'ont employée les premiers.

Quelle vertu ne posséderaient pas alors
les théories monarchiques, capables de
satisfaire les plus pures intelligences
spéculatives comme de- contenter les
esprits les pluspratiques ! Cette doctrine
m'apparait commela seule capable deréa-
liser en France l'indispensable consensus
omnuum. Un mot absurde de Thiers veut
que ce soit la « République qui nous
divise le moins ». Trente années d’expé-
rience ont copieusement prouvé le con-
traire. Cette unité est une force qui
appartient aujourd’hui aux monarchistes
tout seuls. Lt, je veux vous le dire en
{inissant, rien ne m’a paru plus admira-
ble et de meilleur signe dans votre
Enguéte que le parfait accord ol se trou-
vent les déclarations de M. Buffet et
celles de M. de Lur-Saluces. Les gens
averlis sauront désormais de quel coté
sont l'incohérence, les plans incertains,
la faiblesse logique. 11 importe mainte-
nant de travailler & ce que fous les
Francais de sens droit et de bonne foile
sachent et le comprennent a leur tour,

Trouvez ici, je vous prie, l'assurance
des sentiments avec lesquels je suis votre

tout dévous, O
JACQUES BAINVILLE

L'esprit pratique de M. Jacques Bainville ne
pouvait s’en tenir & une adhésion de théoricien.
Il est des notres : il nous indique immédiate-
ment ce qu'il convient, & son avis, de préparer
pour reconquérir tout au moins une partie
de l'opinion nationale. .

Un projet de réforme pratique me sems=
ble bien choisi. La réforme judiciaire est
indispensable, car tout le monls souflre des
chinoiserics de netre justice. Et, comme pour
la décentralisation, selon le mot de Monsieur
le'Duc d’'Orléans, « aucun pouvoir faible » ne -
saurait entreprendre cetts réforme colossale.
Elle est particulidrement impossible dans une
démocratie parlementaire ol linfiusnce des
orateurs et des gens de loi arrive néces-
sairement & son maximum. Non seulement les
résistances & briser scraient infinies, malis, ce
qui est impossible par hypothdse, en les bri-
sant le monde officiel briserait la classe qui Jui
fournit ses plus nécessaires orgames. Un petit
fait: I'Elysée, le palais Bourbon et le palais
du Luzembourg sont habités.par trois licenciés
en droit. Les royalistes doivent faire compren
dre au peuple des villes et des campagnes que-
s'il peut y avoir, en somme, des oppresseurs
plus violents, iln’y a guére d’exploitenrs plus
redoutables que ces « hommes de la Bible et
du Code »,ainsi que les a nommés Maurice
Barrés,

Je racommande d’éviter une grande erreur.
Le feu de la discussion et de la bataille sur les
réformes de détail ne doit jamais faire oublier
le point central et le terme unique de noire
action. Ge point, ce terms, c’est la Monarchie
ou si Pon préfere, le salut public et la grandeur
nationale, qui sont l'une et lautre absolu-
ment conditionnés par la Monarchis. Tout c8
qui n'est pas la Monarchie n'est par conséquent
qu'un moyen et devra se traiter comme moyen,
et secondaire. Je rappelais dernicrement la
grande faute des monarchistes de 1871 quifirent
la loi de décentralisation ( ou laloi de Conseil
généraux) avant de constituer le pouveir cen=
tral énerzique, indépendant et fort, j'entends
monarchique, chargé d’appligné cette loi. Ré-
sultat : cette loi n'a jamais été véritablement
ni réellement appliguée. Il en serait de méme
d'uns tentative de réforme judiciaire sans la
Monarchie T6t ou tard, on y découvriraib
quelque trompe-1'ceil.

Sous le bénéfice de cette observation, que je
ne saurais méme appeler une réseive, je me
range trés volontiers aux vues pratiques de
M. Jacques Bainville. Mais, en dépit, de sa rare
précocité, il me permetira de saluer la grande
nouveautd et l'extréme jeunesse des états d'es-
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prit qu’il me représente. M. Jacques Bainville
personnifie pour moi ['uns des toutes premiéres
fleurs du vaste, lent et puissant fravail qui s’est
opéré dans laséve philasophique frangaige, de-
puis la Révolution et contre la Révelulion. L'es=
priteritique,les méthodes positivea de lasclonce
"un naturalisme dépomnillé de tout dessein anti-
religieux en méme femps que de fout dersein
religienx, voild les causes essentielles des
derniers événemenfs intellectusls ; mais ces
événements vont fractifisr & leur tour et, sila
concordance observée par M. Paul Bourget
enire la tradition mystique et la tradi.ion posi-
tive ne s’incarne pas & son heure dans guel-
qnes faits, il faudra croire que les dieux auvront
“changé de favoris : au lieu de rire & l'dge, a
Vavenir et au bel orient d’un Jacques Bain-
ville, ces dieux flétris s'atlarderaiont mélan-
coliquement aux frimas de la vieille baibe
républicaine. I
-« Hypothése 4 peine croyable! Car: lcs dieux
sont honnétes gens, Ils ont de l'egprit et du
gotit.
CiiarvES MAURRAS.

$60 9%
LETTRE

M. J. CAPLAIN-CORTAMBERT

M. Arthur Ranc écrivait dans le Radical
que «toute la rédaction .de VAection fran-
e1ise, » avait défilé dans les colonmes de
notre Enquéte. Quelle erreur ! M. Ranc a
pris 14 ges désirs pour des réalités: il n'a pas
fini de crier Quantum ferrum | du hant de son
Echauguelta républicaine. J'insére ce matin,une
Ietire de M. Jules Caplain-Cortambert, qui est
précisément directeur-administrateur de PAc-
tion francaise, ¢

| .

*
.

Quelques années avant de fonder PAction
avec sonami M. Hanri Vaugeois, M. Caplain
courait, en qualits de leutenant ou de capi-
taine, les garnisons et en particulier les foris
des Vosges. Camarade de promotion du mar-
awis de Morgs (1818), il représentait assez bien
e nouveiu type d'officier francais, presque
aussi curieux de philogaphie et de science que
Ae courses, d’explorations et de campagnei.La
profonde culture quil avait acquise dans ses
longu3s solitules vosgisnnes Iui permit de se

consacrer & des études d’organisation mililaire
sprés qu'il et donné en 1893 sa démission
comme capitaine Aujourdhui commandant de
réserye, je doute qne Ceplaia se soit jamals
considéré zomme abscnt de Uactive,et le terma
de « militant » qae e donnent volontiers
les socialistes convisnt parfaitement & ce na-
lionaliste toujours en armes,

La premitre de see prises d'armes dane nos
lultes civiles date de lorigine de l'affaire
Dzeyfur, précisément du 5 janvier 1895. Le
jour de la dégradation du traitre, le capitaine
Giplain-Cortambert parvint & pénétrer,sn uni-
forme, avec un détachement de son ancien ré-
giment, dans la cour de Ecols militaire clt
devait avoir licu Uinfamante ot tragi[ue cé ‘6=
monie Il vit,de s08 yeux, Ia honte du miséra-
ble. E, & I'issue de la paraie, il renzontra son
camarade de promolion, le malheureux com-
wandant d’Altel, qui portait, co jour 14, pour
la premiére fois, son quatridme galon : M.
d’Aftel, fort ontours, déclara sur-le-champ,
devent M, CGaplain- Corfambert, que Dreyfus
venait de prononcer le caldhre aveu dont le
capifaine Lebrun Renaud a gq témoigner par
la suite. '

Catte déclaration avait frappé si vivement le
capitaine Gaplain quil la répéta aussitot a plu-
sieurs de ses amis.

— Maig, aije demanls quelquefois & Ca-
-plain, pourquoi n’avez-vous Pas porté ce tdmoi=
gnage dans nos polémiques de presse, devant
la Cour de Cassation ou au proces da Rennes ?

Il m’a toujours répondu, textusllement :

— Non, je n'ai pas voulu utiliser yn renseigne-
ment que j'avais ew comme officier, ..

Si je rapporte la réponse, c’est qu’elle résume
Ia situation. Nous sommes condamnés 3 noug
heurter sans ceese au scrupule de V'officiay,
L'Armée, 'Etat sont altaqués chaque jour gang
aucun scrupule et ceux qui défsndeng cctte
Armée, cet Etat,sont par situation, par ye; Lu,
par honneur, condamnés & toutes Jeg délica-
tesses de conscience : volld l'un des gecrets de
notre faiblesse.

*
¥ ®

M. Jules Caplain- Corfambert continuait
pourtant 568 études techniques. En 1898, un
article de M. Henri Bérenger dans la Rewye

“hebdomadaire lui donnaitl'occasion de rétablie,

dans la mémerevue, d'importantes vérités mili-
taires ; M. Jules Lemaitre intervenait dans Ia

olémique, par un article au Figaro, et le
colonel de Villebois-Mareuily donnait, dans lg
Solilat, une conclusion magistrale, Eiroitemeant
1ié depuls, & tous les travaux de I'héroique
colonel, Caplain devenait rédactour au Sollut
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et corroborait & I'Union des Soeiétés régimentai-
res. Sa causerie sur les volontaires de 92
d’aprds le livre de Camille Roussot fut le point
de départ d'mne trés importante gérie de
conférences au cercle du boulevard Sébas-
topol.

Un peu plug tard, Caplain grompait autour
de lui, dans sa lointaine petite maison de
Passy, les éléments qui durent fermer plus
tard Udction francaise. 'y rencontrai autour
du colonel de Villehois et de Hanri Vaugeois:
MM. Robert Bailly, Antoine Baumann, Pauteur
de profondes études surla Vie sociale de notre
temps, Octave Tauxier, Lucien Cortambert,
depuis secrétaire de PAetion, le directeur d’A
bas les tyrans, Vardente petite fenille antimagon-
nique M, Copin Albancelli, Alfred Duquet et
tant d'autres snfin qui contribusnt avjour-
d’hui de tous leurs talents & la formule géné-
rale du nationalisme...Sans le départ ou plutét
sans la mort de Villehois Mareuil, il est proba
ble quo ces études philosophiques du groupe
de I'Action auraient été doubldes, secondées ot
multiplieés d’entreprises dans un autre ordre.
L'« action » théorique edt été renforcée d'une
action pratique, paralltle quoique tout-a-fait
distincte.

L'Action francaise du 1°* mai contient, i co
sujet des renseignements trds précis sur les
projets du colonel. Quelqu’un les reprendra
peut-&tre. Noa audacieuz ne sont pas tous
morts.

J'ai obgervé que, loraqu'on juxtsposait des
militaires et des philosophes, il s'opérait une
sorte d'interversion. Les sophistes prennent 1le
vrai fon du commandement, et les sabreurs e
font argumentateurs et critiques. Comme on le
verra par se leltre, notre ami n’a risn oublié
des habitudes professionnelles et il s’exprime

on vrai Burrhus, .

«+« avec la liberté
D'un soldat...

Mais on ne pourra méconnaitre foutefois les
curieux et délicats méandres d'uns pensée qui
tient & exposer toutes sos raisons,

Mon cher ami,

Votre enquéte sur la Monarchie est
une bonne action.

Jevousdiscelasimplement,conﬁmejele
pense, non que certaines de vos affirma-
tions ne m’aient pas frouvé incrédule
— vos affirmations, celles de M. Buffet
ou celles de M. de Lur-Saluces, car jo
ne fais qu'un de vos trois personnalités,

ce dont, ni vous, ni ces messieurs ne
peuvent s’offenser — mais parce que
vous avez osé dire bien des choses qui
semblaient hier des hérésies & la plu-
part de vos coreligionnaires politiques.
J’ai constaté souvent, en effet, leur
ignorance des travaux de celui qui a
faitune si profonde étude sur les Trad's
Unions.

Enseignerez-vous le peuple ? Convain-
crez-vous vos adversaires? J'en doute,
car vous avez un vice rédhibitoirea leurs
yeux : vous étes royaliste. Vous le sentez
sans doute vous-méme, mais vous savez
quavant de catéchiser les infideles, il
est nécessaire d'instruire des mission-
naires. Vous avez commencé par ld.
Cest logique. +

Vous m’avez prié de vous formuler
mes objections. Je suis fort embarrassé.
Le moyen, s'il vous plait, de contredire
M. Buffet lorsqu'il exécute notre parle-
mentarisme ? Comment puis-je prouver
votre erreur lorsque vous présentez
I'avénement du Duc d'Orléans comme
le remdde unique et certain de notre
maladie nationale ?

Le sais-je ? Je ne puis que répéter sur
un ton dubitatir quelques-unes de vos
propositions, par exemple :

« Les contribuables, sollicités de con-
sentir tel ou tel sacrifice seront-ils du

moins assurés que,ce sacrifice consenti,ils
seront & 'abri de toute persécution ? »

On bien :

« Le fisc, précisément parce que le
Roi, str de l'avenir pourra se montrer
hardi etaventureux sans de grand ris-
ques, ne sera-t-il pas jeté sur des pentes
fatales 2 » :

Oua encora ¢

L
« Le roi étant mort, les Francais crie-
ront-ils aussitot, sans craindre de di&-
cussions : Vive le roi?»

Souvenez-vous des luttes entre 1égi-
timistes et orléanistes : qui et osé les
départager?
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- Le comte de Lur-Saluces dit fort bien :
« Le role du pouwvoir est de régulariser
Uévolution du peuple et de la diriger
sans [entraver de fagon & la rendre [é-
conde. » Il ett du ajouter que le pou-
voir ne dvit pas se substituer aux ini-
tiatives individuelles qui donneat a la
nation sa vie, done son évolution.

C’est 12 le principal grief 2 relever
contre un gouvernement parlementaire
que de constater qu'il ne régularise
point, qu'il ne dirige point et qu'il est
au contraire enfrainé dans un courant
souvent factice parce que, impersonn 1
ou méme anonyme et relevant de la
psychologie des foules.

La démonstration de celte vérité est
un des lieux communs familicrs aux col-
laborateurs de I'Action Frangaise dont la
tendance acluelle a été si heureusement
définie dds le début par Vaugeois :
Réaction d'abord. .

_Nous avons voulu reprendre la théo-
rie politique au point ot le législateur
est sorti du réalisme, seul fécond,
mais, pour ne pas tombcr dans la méme
Erreur que nos péres, nous devons tenir
Compte des modifications apportées 2
notre sentiment politique par la durée
de cette erreur méme, vieille de plus
d'un sivcle,

Or, vous ne tenez pas compte de ce
quela loi octroie une personnalité de
valeur égale & tout individu vivant, qu'il
en soit digne ounon ; qu’il en soit cons-
cient ou non.

L’homme serait un fait, valant infrin
séquement, sans qu'il puisse blre in-
”_L}ellcé par les ambiances ni par son ori-
gine. Vous avez i lulter contre la néga-
bon par nos confemporains de lin-
fluence morale de I ¢rédits.

*
¥ x

L'hérédits, sinon du sentiment, du
moins c_ie la capacité de sentiment n’est
pas moms seientifiquement certaine que
I'hérédite muri.l]_uir_:gilue, dont clle

=Y

n'est qu'une forme, pour les uns, et pour
les aufres qu'une conséquence.

Je vous accorde done que la formalion
d'ung élite, d'une aristocratie hérédi-
taire, pour dire le mot, est une réalite.
Donc la transmission héréditaire du
pouvoir est logique et raisonnable en
soi.

Il faut remarquer néanmoins que
l'influence des croisements exotiques a
¢té considérable en France de puis un
sitcle qu'ume loi stupide donne aux
Ctrangers une hospitalité si complote.
Les clazses dirigeantes, T'aristocratie sur
tout ont ¢lé modifides par cet afflux
excessif de sang étranger. Le peuple s'est
(rouvé naturellement, & cause de sa pau-
vrelé moins exposé,et il se rend instincti-
vement compte qu'il représente la vraie
France la race autochlone, placés des
lors sous I'hégémonie de classes privi-
légiés en parlie enjuivées et cosmopoli-
tisées de sang et d'intérdts.

Ceei explique Vaititude d’une grande

- partie desclasses dirigeantes dans I’Af-

faire que Thiébauda si justement com-
parée, pour la détermination des étran-
gers de race et des autochtonas, A la
teinture de tournesol qui révdle aussitst
les acides et les hases.

Les croisements ne sont pas seulg
cipables de causer les variations indjyj.
duelles dont la fréquence a pu fajrg
doutcra quelques-uns de la permanence
de la race francaise. L'influence, dang 15
Sociéts,du Bled majuscule,dirait [zoulet,
la profusion de feuilles plus ou moing
protestantes, par conséquent individyg-
listes, les procédés de sélection artif;.
cielle depuis longtemps employés pap
Je gouvernement dans nos écoles, ont
« froissé » différemment Iés circonyo-
lutions cérébrales des jeunes francais
ot cr66 comme une atmosphere d’indi-
vidualisme qui est impropre & ['établis-
cement d'un pouvoir fondé sur 1héré-

dite.



Sans doute, une réaction sérieuse par
les livres, par la parole, par les faits
pourrait & la longue modifier cet état
d’esprit, si de leur coté les classes pri-
viligiées arrivaient & une saine com-
préhension des tendances et des besoins
du peuple. Il faudrait pour cela bien
des hommes de la trempe du comte de
Sabran Ponteves. Encore bien des gens
malintentionnésouseulementsceptiques
n'y verraient qu'une tentative de res-
tauration d’intéréts personnels et non
de restauration nationale.

Mes objections ont' done pour base
d'une part 'ignorance ot nous sommes
de la valeur de la théorie monarchique
ane fois incaznée dans le Prince, d’au-
tre part, 'inaptitude des Francais actuels
& récupérer la foi morarchique sans
une évolution réciproque des partis qui
peut ¢tre de longue durée.:

Le comte de Lur-Saluces, & propos
d’un article ol jg jugeais I'’émigration
(Action frangaise du 1 septembre),
me fait observer dans la Gazette de
France que I'évolution de la Monarchie,
vers la démophilie ne date pas d’hier.
Il me cite des lettres du Comte de
Chambord et du Comte de Paris, des-
quelles résulte, sans contestaiion possi-
ble, la continuité [de vue des représen-
tants de Ia Monarchie.

Je n’avais malheureusement pas pu,
étant donné le sujet de l'article visé,
préciser certains points qui ont — jele
sais par quelques lettres — froissé quel-
ques susceptibilités Vendéennes. Je re-
mercie d'autant plus M. de Lur Saluces
d’avoir reconnu notre loyauts, que j'é-
tais déja d’accord avee lui sur I'ancien-
neté de cette évolution marquée par les
noms de Bonald, de Villtle et du
Comte de Paris.

Malheureusement la téte du parti.
royaliste ne fut pas suivie par les ama-
teurs exclusifs de « boutons » de meutes,

d’écharpes de jockeys, les « gommeuz |

amateurs de poto, les honnétes gens
confits dans leurs réves vietllols et un
pewmystiques (1) », et généralement par
les conservateurs, monarchistes et au-
ires.

Socialement, c'est cette queue, igno-
rante de l'action et réfractaire aux trans-
formations, qui est le parti royalisie;
politiquement, c'est elle qui est visée
par le socialisme montant, par suite d'un
préjugé peut-étre, mais d’'un préjugé
qui a sa raison d’étre. C'est son évolution
rendue possible par votre enquéte et
par P'approbation du duc d'Orléans qui
cause l'étonnement de fous.

L'apathie béate ou triste des fils de
ceux qui se faisaient héroiquement tuer
4 Patay en sera secouée et un terrain
de discnssion sera rendu possible entre
vous et quelques démocrates honnétes
qui savelatreconnaitre déja dans les actes
de la fo ule « un dissolvgnt de l'associa-
tion. (2) »

Bien, 3 vous.

*J. CAPLAIN-CORTAMBERT

1° M.Caplain demande & M. André Baffat : en-
‘quoila royauté constituera-t-elle une solide ga-
rantie financiére jpour les contribuables ? Je
réponds siwmplement :'en ce que la royauts ne
sera pas la République. Elle me sera pas un
gouvernement’ « ontrainé dams un courant
» souvent fact ice, parce que impersonnel of
» relevant de Ia psychologie des fomles. » Ces
mots, que je dét: wehe de lalettre do M. Caplain
une vingtaine d 'e lignes plus has, répondent
trés bien & son ¢ Wjection. Un gouvernement
personnel et dyn astique s’engape dans une
certaine voie. I1. décide d'y avauicer jusqu'a
telle ou telle limii ‘e qu'il se marque : sauf acci-
dent (et il est imp ossible de calcmler les acci-
dents, qui sont, ’ pileuts, en République plus
désastreux et plus | fupestes qu'en Bonarchie),
cei_:te décision, ce deasein ot ce plan se pour=
suivent selon la v gl nts qui les a formulés.

Un gouverneme: a¢ personnsl et dynastique,
consciont et stab le , peut done, en malidre

(1) Le comie deﬂ,!-
dans la Gazef ¢p g
niar.

wur Saluces, Notre réalisme,
France du § septembre der=

(2) G. I‘Mmg_,; — La coopération des idées.

4
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financisre, donner, une parole ferme et une
promesse certaine. Au contraire, une fouls,
méme déguisée en gouvernement, ne le peut.
Elle ne conduit pas, elle est conduite ; elle est
pousgée selon des énergies aveugles. Son pro-
pre- poids Pentraine sur les pentes oit on Len-
gage, d'un mouvement toujours et nécessaire-
ment accéléréd. Toute tendance audacieuse et
toute innovation hardie enferme donc une
menace ou un péril. Le contribuable se dit:
ON me demande le double aujoud'hui. Demain
ON me demandera sirement le triple. Si ON est
un homme vivant, contraint & la sagesse par
son intérét méme etsoucieux par position du
bien public, le contribuable lui attribuera cer-
tainement des desseins tout autres qu'aux
élans furieax d’une volonté populaire, ano-
nyme et irresponsable.

2° M. Aundré Boffet n'a pas dit que, le roj
mort, les Francaia crieront aussitot et sans
discussion : Vive le Roi! Il a dit que tel est le
sysléme monarchiste. Les Francais ont jadis
procédé de lasorte et c'est grice & ce procédé
que la France s'est faite et développée puis-
samment. Si I'on veut que la France se refasse
et reprenne ses anciens développements, il faut
en rétablir la condition premisre. Pour les
difficultés de fait, le roi et les bons citoyens
s’emploieront & les aplanir.

3° M. de Lur Salucesn'a pas oublié d'ajouter
que le pouvoir « ne doit pas se substituer aux
initintives individuelles »; tout son Entretien
roule au contraire sur la nécessité de décen-
traliger, c’est-a-dire d’afiranchir et, de faveriser

ces initiatives.

4° Le parti royaliste a-t-il évolué ? C'est une
question bien oiseuse. « Il n’y; a pas, il ne doit
¥ avoir de parti royaliste. »» Quant au monde
royaliste, Paccucil qu'il vien't de faire & notre
enquéte montre assez qu'il a toujours été avec
Bous. Que quelques perscnnalités ficheuses
alent été balayées ou queliques défauts corri-
288, c’est vin fait et qui hemore la direction de
la politicue royale. Au demeurant, si les
royalistes ou leurs prineipiaux figurants ont eu
des travers, les républiciains s'imaginent-ils
avoir été sans défauts? Am lieu de nois jeter
les uns aux autres toute sorte de récrimina-
tions pénibles nous serions sages d’employer
nos loisirs et nos émergies & sauver enfin le
pays.

5'3 Et il faut sauver le yrays, que le pays le
venille ou non, Il le vent, dn reste. Il le veut
plus gue M. Gaplainne ls soupconne peut-éire.
Le pays est solutionnista, Il sera tout entier,
4 'nnanimité, pour la premisre des solutions
qui réussira, Mais c'est .aux sages, c'est aux

esprits réfléchis et philosophiques, de fairs le
choix de la solution, afin qu’elle soit bonne et
n’accroisse pag nosmalheurs. M. Caplain recon-
nait l'importance intrinséque 4u principe de
Phérédité, 11 énumere les difficultés qu'il peut
y avoir & le faire -1dmettre. Mais, serait-ce
plus difficile encore, le salut national est im-
possible hors de lui. J'en ai fait'des démons-
trations déjd fréquentes et personne n'y & ré-
pliqué sérieusement. Au lieu d’épiloguer sur le
régime héréditaire, on devrait s'efforcer d'é-
tablir un régime susceptible d'hérédité.

6° §'il y avait quelque chose de sain et d'u=
tile & garder dans ce systéme individualiste,
nous aurions intérét A en tenir compte pour le
garder : cela diminuerait d’auntant les difficul-
tés de notre ceuvre, Mais la raison nous le dé-
fend. Nous n'avons 2 tenir compte de l'srreur
que pour en dissuader nos concitoyens. On y
travaille & I'Action francaise : mals on y serait
fon de penser que des livres, des écrits et des
préférences puissent venir A bout d'ane telle
entreprise. Elle est immense, Pour la réussir,
il y faut toutes les forces du Pouvoir. Il faut
donc commencer par rétablir la Monarchie.

7¢ Prenons garde & un {rés grand exemple
contemporain : nos collgctivistes poursuivent
une réforme autrement compliquée, difficile,
impossible méme,que la restauration de Uhéré=
dité domestique et politique ! Ils veulent « so-
cialiser » les insiruments de production dans
un pays de pelile et de moyenme propriété
comme la France et qui compte vingt millions
de paysans ! Mais ces collectivistes n’en sont
point intimidés. Pourguoi? Parce que, sous
I'inspiration de M. Jules Guesde, ils ont adoptd
la bonne méthode. Ils disent: d’abord, la con-
quéte du pouvoir, sachant bien que, le pouvoir
conquis, tout leur céd ra, at moins pour un
temps.

Ayant sur eux l'ayantage d'une conception
réaliste et scientifique, secondée pir ce grand
gentiment du péril public et par ce désir du
galut public qui ont fait naitre le nationalisme,
la Monarchie, une fois restaurée en France,
aurait devant elle une carridre presque infinie,

go M. Caplain-Cortambert se demande si les
hautes classes et la bourgeoisie me sont pas
bien infectées de sang étranger. C'est une
question & débattre, et il y faudrait faire de
grandes distinctions.Mais,comme ille rappelle
fort bien, M. Georges Thi¢baud nous a fourni
un moyen de déterminer nos étrangers et nos
autochtones, par leur réaction au moment de
Vaffaire Dreyfus : eh bien, que les nationa-
listes se rappellent la conduite des royalistes
on cette occasion. Vaugeois,dang 'Action fran-



—_— 43 -

Caise, a élabli avec une force admirzble com-
ment les royalistes de naissance et de tradition
ont naturellement, nécessairement réagi les
premiers ef les plus violemment contre les
amis du traitre Dreyfus.

9¢ Comment la qualits de royaliste pourrait-
elle créer un vice redhibitoire quelconque chez
un Francais traitant de la politique francaise ?
Mais je raconterai un jour & M. Caplain, non
point comment je suis devenu royaliste, mais
comment, sous quelles pressions et par
Ia force de quelles évidences parfaites j'ai dat
me passionner pour la vérité royaliste : aprés
les exemples de la guerre de Grice ot dela
guerre d'Espagne, c’est l'affaire Dreyfus qui
n'a fait sentic clairement pourquoi la Répu-
blique était impuissante & résoudre une affaire
Jd'Hiat,

— « Nous n'avons plus d'Etats, I'ironique pa-
role de M. Anatole France a pris alors en moi
tout mon sens, et le moindre regard jeté sur
I'Europs me montrait la nécessité oll nous
¢étions d'avoir cependant un Etat,

» 10° Ce n'était lA emcors qu'une vue de
raison ; mals elle est devenue un fait de sen-
liment, elle s'ost incorporée & toutes mes pas-
siens de citoyens et de Francais, elle a déter-
miné tous mes actes de confiance et d’espd-
rance,mesrésolutions et mes volontés dernieres,
le jour ol j'ai divenird examiner l'attituds de
Monsieur le duc d'Orléans pendant Paffaire
Drayfus. Connaigsez vous quelqu’ur, moncher
Caplain, dont la « réaction » ait été plus fran-
caige que celle de Monsieurle duc d'Orléans ?

Elle fut le sentiment méme da la Franee. en
‘tant qu'éternelle. Le Chef de Ia Maison de
France vit d&s le premier jour, la eemplot
étranger et il enmarqua les agents cosmopo-
lites, juifs. CGsladit,iln'aplusbronché. Aucune
circonstance n'a.éhranlé sa conception du pro-
fond intérét public. C'est de la période la plus
troublante de I'Affaire, aprés septembre 1898,
que datent sesdéclarations les plus fermes ot les
plus fortes. Aucun des sentiments honteux qui
.ont déterminé tant de pauvres tétes au dreyfu-
sianisme ne le touchait. [lsentait en roi,etpour
tous. Il maintenait la nécessité nationale et la
raison d’Etat. Il ne savait que sa fonction etla
régle de sa fonction.Pendant ces tristes jours olt
tant de Francais ont connu des heuras d’oscil-
liation et de détresse, ce Prince en exila pu
dire, dans . le vrai sens du mot, ce que disait
du haut dv tréne et dans Loute sa gloire, un
Louis-le Grand : — L'Etat, c’est moi.

J'ai compris qu'il était en effet I'Etat exils.

A ce'signe, j'ai reconnu le roi de France

Comment tant de bons citoyens peuvent ils
hésiter encore sur un signe aussi éclatant ?

CHARLES MaURRAS.
#3409
LETTRE

DE

M. LIONEL DES RIEUX

L'enquéte sur la Monarchie aurait été bien
incompléte si la compagaie des podtes n'y fai-
sait entendre un écho de ses sentiments et do
sa pensée. Il faut & la vraie Politique une
marche légére, un mouvement ailé,que I'Esthé-
tique seule lui communiquera.Et, de plus,pour
modifier les opinions contemporaines, nous
demanderons des secours & ceux qui charment
les coléres, temperent les vaines ardeurs et,de
Vaccord subtil do quelques beaux sons en:
chainés, savent dompter les intelligences syl-
vestres et pénédtrer I'informe enveloppe des
ceurs grossiers. L'écumante furie d'un Pres-<
sensé peut étre incorrigible, 3 de nombreux
égards : mais, parmi les lecteurs mémes de
Pressensé, ceux surtout dont lerreur ou la
crasse ignorance ne proviennent ni d’'une hys-
térie religieuse ni de mystique épilepsie, som-
bien peuventétretouchés d’'une harmonie juste
et par la incliner & sentir Pordre intellectuel de
nos preuves!

*
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M, Lionel des Rieux est connu de deux ma-
nidres assez différentes, quoique voisines.

Un beau livre de vers, publiés d’abord par
fragments recueillis ansuite en volume, sous
un titre fort synthétique : le Chwur des
Huses, lui & valu un privilége d'amitié et d'ad-
miration de la part de quitonque a gardé le
sens du style,de la languset du gotu! classiques
francais. Les amis de Chénier, de Racine, de
La Eontuina et de Ronsard y ont reconnu un
esprit et une verve, que ie dirai de leur com-
merce et de leur intimité 1a plus ressercée.’
L'Anthologie, Sophocle, Horace et aussi méme
I{acine‘ sont les gsources, choisies entre
les trois antiquités, dane lesquelles M. Lionel
des Rieuxz n'a cessd de puiser la liqueur di-
vine de ses chansons. Autrefois, le respect
exagerall peut-8ire en luile sentiment de la
Iesure en léloignant des fécondes audaces
Permises : mais, depuis, ii a su triompher de
cetto pudeur et son vers délivré, de plus en
Plus agile et fort, s'est donné de grands mou -
vements, Il ya dansle Chour dos Muses quel-
ques-uns des meilleurs ouvrages de I'ancienne
Ecole romane francaise. .

Mais M. Lionel des Ricux me s'est pas cone
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tenté de subir, en secret,les nécegsaires cem=
traintes, les froctueuses lois de la traditiom.
11les a défendues elles-mémes et pour elles-
mémes, avec infiniment de savoir, d’énergie et
de bonheur. Cette campagne de critique, me-
née pendant six mois dans les feuillets de
VErmitage, fut plus gue remarquée. On prédi-
sait & M. Lionel des Rieux un brillant avenir
de polémiste littéraire. Sa prose fine, dure et
"bien hérissée de petits sarcasmes empoisonnés
plaisait - aussi & tous les solides amis de la
vérité : car le goiit de M, Lionel des Rieux =8
faisait ancun quartier aux mauvais poétes. Son
propre rédacteur en chef, podte d'aventure,
lui 6tant tombé sous la dent, il le croqua sans
plus de cérémonie que les autres poétereaux
du gemestre. On imagine que cette déliciense
campagne eut la fin qu’elle méritait : elle cessa
faute de pouvoir étre continuée et succomba,
en quelque sorte, & la loi de sa perfection.
Mais le nom du poéte critique de V'Ermitage
est resté trés vif,2 des titres divers, dans
beaucoup de mémoires.

-
*

Podte ou critique, M. Lionel des Rieux re-
présente pour nous un état d’esprit fort com-
mun dans la nouvelle génération Iittéraire,
mais il le représente énergiquement, Il a hor-
reur de l'anarchie.

L'idée de la Révolution le péndtre d’un dé-
gout véritable. Le vocabulaire démocratique,
dont il connait, pour Vaveir bien analysé, la
vanité, lui donne 1'idée du langage des perro-
quets. Il estime que lanature dans ses cenvres
supérieures,dans celles gu’elle réussit parfaite-
ment, procdde par élimination ou par sacri-
fice et que dire « organisation » « ordre » ou
« beauté » c'est dire en méme temps privi-
lége,secréte et profonde inégalité. Si doac le
genre humain et, en particulier,la nation fran-
ciise tiemnent encore & gavrder quelque dignité
et & poursuivre quelque tdche noble ou
belle, de quelque genre quon la suppose,
M. Lionel des Rieux y met pour condition que
Verreur libérale of la folie démocratigue seront
an préalable, dépouillées et foulées aux pieds.
Qflelq‘ua niais le prendra pour un disciple de
Niefzdche; mais tous les esprits informés savent
que ce germain mdtiné de slave n’anra jamais
élé que noire condisciple : il a étéa la méme
école que nous et, né,comme ce pauvre M. de
Pregsensé de protestants barbareset pénéiré du
suc des plus abondantes sottises, Nietzsche n’a
pas toujours {rés bien compris ce que nos
maitres lui enseignaient. Nos jeunes Frangais
P'ont déji dépassé, amendé, et j‘espere qu'ils le
feront vite oublier.

Il me me semble point indiscret d’sjounter
que M. Lionel des Rieux appartenait par Pori-
gine au monle bonapa: tiste, et ee détail a son
utilité pour lalecture du Dialogue philosophi-
gue enfermé dang I'ingénieuse lettre que voici :

Mon cher ami,

J'ai prés de moi en ce moment, un
jeane nationaliste. Je luiai Iu vos arti-
cles de la Gazette. Il n’a pu s’empécher
d’admirerle courage et la haute sagesse
de MM. Baffet etde Lur-Saluces, le bel
ordre de leurs déclarations. '

— Jamais encore, m'a-t-il dit, on
n'avait donné au réle de la noblesse, 2
'état des ouvriers agricoies et indus-
triels, & la question juive, bref & tous
les problemes sociaux de ce temps, des
solutions plus élégantes. Mais je louerai
surfout ces Messieurs de ne pas se per-
dre en des théories creuses : la France
n'a pas été aussi longtemps une Répu-
Llique sans avoir pris quelque gott au
mot de liberté ; cela est un fait. Loin
donc de biffer ce mot, ces Messieurs se
promettent de le fraduire en d’utiles
réalités : tolérance religieuse et philo-
sophique, extension des droits du tes-
tateur, antonomie des communes, pays
et provinces et, par 13, développement
de l'individu, de la famille, de 1a nation.
Voila une politique réaliste. Mais, pour
n'étre pes 2ppliquée par notre Républi-
que, elle n'est pas incompatible, il me
semble avec tout régime républicain.

— Je ne vous' le nierai point, ai-je
répliqué. Mais, 3 s'en tenir aux réfor-
mes dont vous parlez (et dont, certes,
je n'ignore pas toute la nécessitd), on
n’assurerait au corps social que le libreg
jeu de ses fonctions splanchniques,
Cela peut suffire 2 un polypeou 3 ung
Suisse, non pas A une France. Lga
France est faite pourunevie de relation :
elle a un génie unique, une unique
conscience : il lui faut une volonts uni-
que, un seul chef.

» Dira-t-on que notre présidentexprime
catte volonté nationale? Cela n’est pas.
Elu par le Parlement (M. Buffet I'a fort
clairement démontré) il dépend de luj,
Or, que représente le Parlement? deg
intéréts locaux ou plus particuliers en-
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cora qui peuvent s'opposer a l'intérét
général. Députés et sénateurs sortent du
subsconseient populaire; ils en sont
comme les réflexes : ils ne sauraient
donc former une conscience générale,
une volonté nationale.

» Mais quand cela serait, quand nous
aurions, comme les Etats-Unis, un Pré-
sident qui pit vouloir, cela ne suffirait
pas. En effet : un maire vit assez long-
temps pour diriger la construction d'une
borne-fontaine,un gouverneurpourdoter
sa province d’un réseau téléphonique ou
d’une route.

» Mais croyez-vous que la durée d'un
ministére ou le septennat d’an Prési-
dent suffise toujours & mener 3 bien
une combinaison politique ? Il faut plus
longtemps pour former une France ; il
faudra méme plus langtemps pour pa-
cifier les Phillipines. La volonté qui
anime une nation doit pouvoir durer
autant que cetfe nation méme : il faut
une dynastie. »

Ici mon ami m'interrompit :

— Vous m'avez montré, me ditil,
I’erreur d'un Déroulde, l'infirmité con-
génitale de toute République. Mais
I'Empire n'est-il pas héréditaire comme
la Royauté ? ;

— Oui.

— D’autre part, la Royauté (vousl'ad-
mettez bien ?) ne pourrait étre rétablie
que par un coup deforce ou par un plé-
biscite, tout comme I'Empire.

— Je vous l'accorde.

~— Offrant les mémes avantages, ré-
duits aux mémes moyens, pourquoi done
voulez-vous que je me déclare pour la
Royauté plutot que pour I'Empire?

— Vous jouez sur les mots, lui dis-
je; ces deux régimes différent profondé-
ment ; car cet appel au peuple, qui serait
tout accidentel pour la royauté, est l'es-
sence méme de 'Empire:

— En droit, c'est possible. Mais, en
fait, le plébiscite n'a été qu’une fiction

gouvernementale, assimilable, en quel-
que maniére, an droit divin de la
Royauté. Il peut fortifier I'autorité sou-
veraine ; mais, 'Empereur restant libre
d’en fixer la date et l'objet, il ne peut
la combattre. Le parlementarisme, avec
ses convocations obligatoires, ses com-
pétences déterminées, est bien plus
dangereux. Or, si les Bonaparte c'est
le plébiscite, plus justement encore,
comme I’a dit M. Thiébaud,les d'Orléans

“cest le parlementarisme.

— Cela fut vrai. Mais « le comte de-
» Paris (M.Buffet vous le rappelle) était
» revenu des mécanismes constitution-
» nels de la Restauration et du gouver-
» nement de Juillet,mécanismes calqués
» sur les mécanismes anglais mais im-
» portés en un pays ol manquent les
» institutions et les meeurs anglaises.
» C'est de l'ancienne Monarchie que re-
» levait la conception du comte de
» Paris ». Etson fils pense comme lui:
personne n'est moins orléaniste que ce
duc d'Orléans. :

— A la bonne heure! fit mon ami.
Mais s'il se raitache directement aux
derniers Bourbons, que dis-je? 2
Henri IV, il ne tient pas compte de
V'esseence méme de la Royauté qui est
une tradition réelle, impersonnelle; il
fait acte de volonté individuelle; il agit
comme un Bonaparte : ce lys butine sur
les abeilles?

— Du moins, vous le reconnaitrez,
ce Bonaparte-1a sait ce qu'il veut et il
ose le dire. Que veutun prince Victor
ou un prince Louis ?

— Peut-¢tre, répondit mon ami, veu-
lent-ils ce que veut le Duc d’Orléans,
car son programmen’a rien de contraire
a leur nature et il suffirait d'un Buffet
ou d'un Lur-Saluces, pour que cette
possibilité fut chargée en certitude. Mais
a défaut de ce prince Victor ou de ce
prince Louis, un inconnu qui n’aurait
ni le nom prestigieux de Napoléon, ni
la longue gloire de la dynastie royals,

-

-
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‘qui n’aurait que cet attraitde la nou-

veauté,toujours puissant sur notre race,
pourrait s’emparer des mémes idées.

» Un malade ignorele plus souvent
quel médecin, dansun judicieux traité,
a pour la premigre fois décrit ses maux
et leurs remddes. Son exclusive recon-
naissance va a celui qui, instruit de ces
théories salutaires, sait en faire une
prompte, une pertinente application et
le sauve ainsi de la mort.

— Soit, dis-je. Mais si vous aimez la
France, votre devoir est d’amener ce
saaveur & son chevet. Et ol irez-vous
frapper d’abord? chez un Docteur quel-
conque qui, peut-étre, ignorera ce trai-
fement que vous tencz pour le seul sa-
lutaire ou bien irez-vous chez celui qui
ne saurait 'ignorer : chez son auteur?
- — J'irai d’abord chez celui-ci: mais,
e}’il tardait trop a se rendre & mon appel,
Je m’adresserasa & tout autre. »

- Voila, mon cher ami, la conclusion
de ce nationaliste : il admet maintenant

avec nous qu'une République, dans la

hiérarchie des gouvernements, est au
méme degré que 'embranchement des
protozoaires dans la série animale; il
reconnait qu'il faut 3 la France une vo-
lonté souveraine et héréditaire, c'est-3-
dire une Monarchie. Mais il ’intéresse
aux bienfaits de ce régime pluiot qu’a
la personne dont il les tiendra.

Ce jeune esprit est déliveé de bien

des erreurs, de hien des doutes : lais-
S€Z-mo1 vous en remercier, en son nom
comme au mien, et veuillez croire tou-

jours, mon cher ami, & ma fraternelle
affection.

LIONEL DES RIEUX.

Ah ! Lionel des Rieux dana sa rencontre avee
té jcune nationaliste, parait plus indulgent et
plus commode qu'il ne I'était en 1896 envers
les petits pottes du Parnasse, du symbolisme
et de T'art décsdent: que de concessions inu-
tiles il lui 2 faites, que d’'hérésiesil lui a laissé
prononcer |*

1 La politique réaliste de décentralisation
(domestigue,locale et-professionelle) n'est pas

!

seulement «inappliquée » en république (1) dé-
mocratique : elle y est encore inapplicable, et
pour trois raisons. ¢. La démocratie, loi du
nombre, exclut la qualité, condition de l'orga-
nisation (2) . Si par miracle elle était appli-
quée, la France tiraillée entre une infinité d_e
grandes compagnies divergentes disparsilrait
en tant qu'unité politique, faute d’un organe
vivant et pnissant de Vintérét général. c. La
Républigue démocratique francaise me peut
passer de I'élat ceniralisé & I'état dfcen’ralisé,
faute d'un pouveir qui consento i effectuer
cette opération : aucun pouvoir n'y peut con-
senlir en effet, car, émané del'élection, ila
besoia de touts Ies moyens de la centralisation
pour se faire réélire.

2¢° L'Empire peut bien étre ou devenir héré-
ditaire ; il ne s’'inapire pas, méme en fait, de
lidée de I'héréditéet c’est pratiquement une trés
grande différence : un pouveir qui se croit héré-
ditsire est antre chose, qu'un pouvoir d'ori-
gine mixte. Silon en doute, que Llon coin-
pare la politique étrangére de Charles X, de
Louis XVIII et méme de Louis-Philippe & celle
des Napoldon'!

Pagsona sur les délails. Bien que I'Empire ait
pour iui Waldeck ot les Juifs, bien que cette
alliance juive ait aliéné au Bonapartisme de
vieilles sympathies militaires et que le parti
de Dreyfus lui ait fait de grandes avances,
qui ont été fort bien accueillies, ces anecdotes
de la saison peuvent paraitre éirangéres & des
philosophes : mals comment Risux, averti du
morbus démocraticus,permet-il que I'on attribue
devant lui « les mémes avantages » & 'Empire
qu’d la Royauté ! Moins encore que la Républi-
que, I'Empire peut étre décentralisateur, et les
Commissions impériales de décentralisation
nommées par Napoléon III valurent ce que
valent aujourd’hui des Commissions semblables
républicainement instituéespar M. Rinot. Elles
sont & 'sncontre de la direction dn régime.
Tlles sont donc condamnées & 'avortement.

A la rigueur, un prince Bonaparte pourrait
« youloir » ce que veut'le Duc d’Orléans. Mais
il serait tenu de garder cette volonté secréte
aussilongtemps que dureraient sa carridre de
prétendant et, s'il régnait, son régne méme.
Comme il ya une tradition royaliste, s'impo-
sant et gouvernant toutes volontés, il y a une
tradition impérialiste. Llle est directement
oppeeée & notre tradition décentrallsatrice :

(1) M. Liomel des Rieux dit, il est vrai; « tout
régime républicain », Mais jai expliqué i la
suite de la lettre de M. Ilenrli Bordeaux l'im.
possibilité d’une république arlstocratique
dans la France actuelle. L'oligarchie républi-
caine régnante y sera donc falalement conta-
minée du morbus democraticus.

(2) Votera t-on par ordre? Votera ton par
téte ? La question est déja posée dans les Gon-
grés socialistes | — Et tout est 14,
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tots 1bs bohapartistes sérieux em tombent
d’accord. Elle est purement dictatoriale, dans
e sens, absurde, antiromain et inhumain, que
les démocrates de la nuance de M. Paul Déron-
J¢de dononent & ce mot. Elle exprime une sé-
rie d’acles d’autorité et de coupsd’Etat destinds,
selon la profonde formule de M.Octave Tauxier,
dans PAction francaise (1), & réagir contre lcs
ellats mais nullement contre les causes del'a-
narchie. Ces causes d'anarchie, I'Empire les
maintient,les flatte ; il s’en prévant,il en tire sa
foree. C'est un grand sujet de sarprise que M.
Ranc oit contra 'Empiral L'Empire est lesyndjc
'de la démocratie. Il maintisni les inatitulions
del'an VIII, qui ont été Vouvrage du premier
Consul, et leur régime individualiste, infini
diviseur de la force francaise. L'Empire n'est
nationaliste que d’étiquette et d’apparence :
pas plus que ses alliés dictatoriaux, pas plus
que M. Dérouldde, il ne discerne quels enne-
mis profonds du nationalisme il ports aux
profondeurs de se constitution. Systéme inin-
telligent, contradictoire, précaire, il a pour
conséquence,selon M. Tauxier que je me plais
& citer, de forfifier I'anarchie en 1a compri-
mant quelques anndes.

Sans manquer do justice envers les gloires de
I'Empire, les plus , “ves ont été trés directe-
ment au rebours du profond intérét francais,
Aucun Bourbon, aucun membre de la famille
Capétienne n'elt, physiologiquement, réussi &
concevoir on & consentir la politique extérieurs
de Napoldon III, véritable réve d'étudiant
international; & plus forte raison un fils de
cette forterace, pere et mere de notre nationa-
lité, n'etit-il imaginé d'annexer & la fois qua-
rante départemonts, la valeur de dix grandes
provinces, an territoire franmcais : cc fut le
songe du grand homme, du dynaste de la fa-
mille! Politique d'annexions intensidérées et
brutales, politique des nationalités, les deux
régimes se vaicnt. Ils sont du romantisme pur.
C'est de foree classique, c'est d’une sorte de
politiquo romaine, empruntés du sénat de la
ville éternelle, enseignée au Parlement britan-
nique, que les souverains de ia famille Capé-
tienne ont formé la France : cen'est point
autrement qu'ils sauront la renouveler.

3° Ge génie de la tradition n’a jamaizempéché
nos princes de déployer des intentions origina-
les. 11 zoutenait, il assistait ceux qui faisaient
voir une moindre distinction personnelle, il
les empéchait de commeitre certaines azreurs:
« pour faire acte de volontd individuelle », un
Louig XIV, un Henri IV, un Franceis I*", un
Louis XII, un Louis XI, un Charles VII, un
Charles V, un Philippe-le-Bsl, un saint Louis, un
Philippe-Auguste, un Louis VI, n’eurent point &
fairo lejmiracle du «Jysbutinant sur I'abeille !»
Qu'est-ce que le parlementarisme dans la tradi-
tionmonarchi yue ? Une simple et funeste erreur
du seunl Louis XVII[. Mais, si I'on prononce le

(1) Numéro du 4°r septembre 1900.
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nom de Louis XVII ou celui de Lounis-Philippe,
que d'intéressantes remarques a noter surla
maniére dont ces Princes ont su conduire,
modérer, limiter le fléan! L'opposition de
Juillet eut, dix-huit ans, le méme reproche sur
Ia langue: le gouvernement personnel, et c'est
un fait, un fait heureux, que Louis-Philippe
gouverna personnellement et fut dans la me~
sure oit il le put étre, un ennemi du parle-
mentarisme, Son accession détestable, et plus
malheureuse encore que détestable, me doit
point nous faire négliger des faits établis.

L'humeur personnells de Monsieur le duc
d'Orléans est assez connue des Frangais. Par
le tour de ses letires et la direction de toute
sa politique, il s’annonce aussi peu parlemen-
taire que Henri IV. On ne sait pas assez, en
revanche, combicn le eomte de Paris lui-méme
s'élait finalement d4taché du parlementarisme.
Co grand prince avait écouté I'expérience. Que
Liozel des Ricux consulte la sage préface &crite
par le comte de Paris en téte du recueil des
Lettres du premier duc d’Ocléans, fils de Louis-
Philippe et son propre pdre: il yerra ce que
Philippe VII a pensé des fictions constitution=
nelles de modele anglais.

*
L

J'ai honte d'insister, chague jour, sur les
moindre détails de nos vérités politiques. Et
j'ai honte de répéter A tant d'intelligences
fraternelles le méme refrain de l'emcourage-
ment & Paction. Qa’on me le pardonne. A farce
de se déclarer indifférent, 'on finira par se
croire tel at le devenir. A force de dire que
Pon n'a pas de préférences, on laissera aux
ennemis de tout ordre politique (les démocra-
tes, nationalistes ou non) comme aux ennemis
de tout avenir francais (les dreyfusiens, démo-
crates ou non) le privilége de Dactivité et du
guccés. Lional des Rieux entend un bon Fran-
cais lai dire :

« J'irai d’abord chez le duc d'Orléans; mais
« gil tardait trop A se rendre A mon appel, je
» m’adresserais & tout aatre.

Etil ne lui réplique pas :

— 1° Vous n'avez point le choix des gouver-
nements bienfaisants et réparateurs. Les cir-
constances parlent : il n'y en a qu'un seul.

20 Puisque vous révez d’aller chez le Prince,
allez-y donc tout droit. Si vous voulez qu’il
vous réponde, commencez par le commence-
ment : appelez |

J'en voudrais 4 mon cher Lionel des Rieux
de sa nonchalance, s'il me nous formulait
une belle appréciation de la bassesse de I'esprit
républicain: « Une République dans la hiérar-
» chie des gouvernements est au méme degré gue
» Uembranchement des protozoaires dans la serie
» animale...» Je recommande la formule & nos
amig, Elleest & apprendre par ceur.

CraARLES MAURRAS.
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CETTRE

M. Louis Dimier

3
\

_ L’année a 6t6 bonne pourj¥. Louis Dimier-
‘agrégé de 1'Université et docteur &s lettres.
| Sesdeux thases ds doctorat,Le Primatice pein
tre, sculpteuret architecte des rois de France. (1)
et « In philosophic partem que dicitur esthé-
tice prolegomena » lui ont vaiu, 4 la Sorbonue
et de la part de tous cenx qui s’occupent de
Vhistoire et de la philosophie de I'art, beau-
coup d'attention et d’applaudissemant. Quel-
que critique de détail que l on puisse adresser
aux vues de M. Dimier, il faut les reconnaiire
nonvelles, en méme temps que traditionnelles,
et fort utiles,Eiles signifient une sage réaction
de Pintelligence frangaise contre I'exclusif, le
mesquin et dirai-je la barbarie vraiment go-
thique du systéme soutenu et développé, non
sans éclat ni sans puissance, mais au contraire
avec érudition, avee zile et avec amour, par
MM. Courajod, Palustre et leurs disciples. M.
Louis Dimier a rétabli devant eux les droits
de I'école classique, quiest,quoique l'on fasse
la véritable école du génie national. Jamais on
ne séparera la suite de notrs art et de noire
golt d’avec sés illustres parentes de Rome et
a’Athénes.
| Un autre succés de M. Louis Dimier touchs
presqued l'ordre politique. Ses réponses &
VEnquéte sur le protestantisme lui valurent de
Ja part d’un ancien ministre, M. Léon Bour-
geois, des attaques si sottes, si furieuses et si
mal calculées que tout le monde voulut con-
naitre le texte ainsi vitupéré (2). On le lut, On
connut que M. Louis Dimier avait traité de la
_question du Protestautisme avec autant de
modération que de finesse, de science et de
raison. Ce petit traité de vingt pages, écrit au
courant de la plume, n'an fut que mieux
golité et plug admiré. On lefit admirs davan-
lage sil'on avait su bien exactement & quel
monde religisux appartient M. Louis Di-
mier : & la différence de mes correspondanis
ordinaires, presque tous agnostiques et positi-
visies, M. Dimier est catholique, je dis un
;:a,tho!ique croyant, pratiquant, presque mili-
ant.
Comme on pourra le vérifier par la letira
suivante, les écrits de M. Louis Dimier respi-
rent la parfaite liberté de esprit.

(1). Paris, Leroux.
(2). Il avait paru dans P'Action frangaise.

8 septemhre 1900

Mon cher ami,

Vous posez des questions si pressan-
tes, qu'on n’y saif point répondre dans
les termes : « Oui ou non linstitution
d'une monarchie traditionnelle, hérédi-
taire, antiparlementaire et décentralisée
est-elle de salut public en France ? » De
salut public je ne sais, mais je conviens
que la monarchie que vos interviews de
la. Gazette de France nous ont présentée,
est tentante. Vous dirai-je capendant que
M. Boffet et M. de Lur Saluces, malgré
le talent quils y déploient, n’auraient
peut-&ire pas réussi a la faire trouver
telle, si un troisidme orateur n’eut plaidé
la méme cause, auquel vous songiez bien
sansle dire, plus éloquent qu'eux et que
tout le monde, c’est Dreyfus.

N'en faisons point de mystére, clest
par Dreyius que votre 7uestion se trouve
réellement posée. Sans Dreyfus, que de
gens vous ont lu,qui peut-étre ne I'sus-
sent point fait, aleur dam j’en conviens,
mais je suis au moins de ceux a qui,il y
3 deux ans encore,la monarchie de Bour-
hon-Orléans faisait I'effet d’une anti-

aille vaine, d'un cadavre 3 qui des
ambitions de personne, et le snobisme
de quelques fainéants communiquaient
seul un mensongede vie. Aprés ce que
nous avons vu,il ne doit plus étre per-
mis de parler ainsi. :

Premierement le régime dont Ia
France est accommodée depuis vingt-
cing ans, et quil n’y avait pas lieu de
ne pas croire définitif, aprés avoir long-
temps dissimulé de ficheux ferments
d’anarchie, et fait durer fant bien que
mal, au milieu des persécutions reli-
gieuses, tantot avouées, fantot secrdtes,
une suffisante tradition d’autorité régu-
licre et un minimum d'esprit de gou-
vernement, est tout & coup tombé 3
I'anarchie publique et 2 la persécution
aniverselle. On avait presque vu
cola avec Boulanger, on l'a vu fout a
{ait avec Dreyfus. Anarchie publique
déclarée par lappui que les anar-
chistes, les mémes qui plagaient degs
bombes, prétent aujourd’hui au pouvoir:



cris de vive Loubet,vive I'anarchie | féte
révolutionnaire de la place du Trdae ;
persécution universelle, du fait de I'as-
similation aux cléricaux, maticre per-
sécutable, de tout ce qui déteste Drey-
fus, c'est le plus, grand nombre des
Francais. Or il n'ya pas de politique
qui tienne, persécution et anarchie sont
le contraire de gouvernement, et le
gouvernement qui les assume abdique.
Voila ce qui fait demander  tout ce qui
pense en liberté chez nous, sila succes-
sion du présent régime n'est pas ouverte.

Monsieur le duc d'Orléansse présente
pour la recueillir. Il faut avouer que rien
ne lui manquerait pour cela. 11 a le droit
historique, et ses lieutenants viennent
de parler de maniére 2 faire souhaiter
que ce droitse rdalise. Il y a selon moi
mieux encore. Seul de fous les partis
déchus, on I'avu répondre dans les ter-
mes & la question posée par l'affaire
Dreyfus. Le proces de la Haute-Cour a
marqué celte réponse aux applaudisse-
ments de tous les bons Francais sans
distinction de parti.

Que manque-t-il pour qu’on vous dise
oui? L’exacte conformité des faits a ce
que vous souhaitez pour l'avenir, et si
vous voulez, pour parler comme tout le
monde, la difficulté de rétablir la mo-
narchie.

Avant tout examen des principes, au-
quel il est évident que vous temez d’a-
bord, se place une question selon moi
plus nécessaire. Une chose au monde
prime tout, c’est la'continuité, et le soin
d'éviter ce qu'on nomme révolution.
Apréfs vingt-cinq ans de ré&publique,
3 qui n'ont pas manqué au moins les
marques les plus extérieures d’'un gou-
vernement régulier, ramener un roi fait
une révolution. Si la République abdi-
que, cette révolution se rend nécessaire,
et partant naturelle. Mais dans ce que
j'ai monfré que le dreyfusisme emporte
pour le régime d’abdication réelle, est-
ce, la république qui abdigue? Pour
assurer cela, qui ferait vous répondre
oui, il faut avant toufe chose éliminer
trois hommes, qui disent non de fagon
différente : M. Méline, M. Déroultde et
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M. Lemaitre.~Chacun de ces messieurs
promet de séparer la république du
dreyfusisme et de la magonnerie (c'est
tout un), partant de sauver en France,
pourle plus grand profit de la continuité
et de l'ordre, la iradition républicaine
compromise.

M. Méline offre de nous ramener au
régime d’avant Dreyfus. La confiance
dans ce premier remdde n'est pas ce
qui me fera vous chercher querelle. La
république que nous avons connue
avani Dreyfus et de tout temps, était,si
J'ose dire, grosse de dreyfusisme, quoi=
que nombre de ses partisans naient heun
reusement point eu ce qu'il fallait pour
devenir & point des dreyfusards. Cette
épouvantable maladie ne doit pas du
tout étre comptée pour un accident du
régime, mais pour l'effet trés naturel,
quoique imprévu, de germes qu'au de-
meurant il dissimulait mal. Le retour a
un état ol le mal s'annoncait, ne saurait
étre appelé une guérison.

Pour M. Déroultde,on serait inexcusa-

-ble de dire un mot qui marjuit peu

d’estime de sa générosité et de son coun-
rage. Il n'en est pas moins vrai que sen
plébiscite ne tient pas debout, que son
programme d'Angouléme est le néant
codifié, que sa prétention d'arréter, dans
le feu du coup de force qu'’il réve, mon-
sieurle duc d'Orléans de sa main, est un
traitquiconfine au vaudeville. Je fais icl
une parenthdse pour remarquer que cé
trait, tel qu'il vous l'a fourni, est une
merveilleuse occasion de mesurer le
sérieux des droits du prince. Le régime
renvers6, pourquoi M. Déroulede plutot
qu'un autre,

Plutdt que Paul, p]ut&t que moi ?

Qui le désigne? D’ont tire-t-il cetfe
marque extérieure qui comr!aa.x_xde
I'obéissance, ef dont l'ordre social ne

'se passe point? Sera-i-il plébiscité ?

Fera-t-il des miracles? Au contraire
et quoi qu'on objecte, monsieur le duc
d'Orléans peut dire : Je suis Ihéritier
de quarante rois. Et cela lui donneau
moins le droit d’arréter Pautre. °
Mais tout ceci n'a lieu que dans I'hy-
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pothese d’une révolution, laquelle quel-
gu'un, qui est M. Lemaitre, promet,
comme vous savez, de nous épargner.
M. Lemaitre veut un régime nouveau,
mais cela n’empéche qu’il ne parle avec
cela que de rép=blique et de bulletin de
vote. Il n'est pas seul & tenir ce langage.
Toute la Patrie Francaise s’y conforme
avec une constance dont ses ennemis
enragent, et qui agace quelquefois ses
amis. Que voulez-vous de plus ? Clest
un fait, contre lequelil se peut que des
raisons solides vous permettent de ne
point aheurter,mais que ceux qui comme
moi jugent du dehors, trouvent consi-
dérable. Mon trés distingué colldgue et
ami Fonsegrive a écrit un jour une
parole dontl’sxamen, je I'avoue, a mo-
difié profondément mes idées. Je n’ai
pes le texte et je cite de mémoire :
« Combattre la révolution révolution-
nairement, c'est encore travailler pour
elle » disait-il. Voila ce qui fait qu'ames
yeux un seul homme a le droit en
France de faire un coup d’Efat, c'est
monsieur le duc d’Orléans, mais qu'il
nous vaudrait mieux encore de n'en pas
faire. Or pourquoi M. Lemaitre et ses
amis ne nous rendraient-ils pas votre
retour de la monarchie inutile ?

Quant 2 la discussion des avantages
que ce régime une fois rétabli,nous vau-
drait, et qui est tout co que vos émi-
nenfs inferlocuteurs se sont proposé, j'y
arrive.

Ce qu'ils promettent a de quoi satis-
faire tout ce qui dans notre pays con-
serve quelque gofit du concret et du réel.
M.Buffct et M. de Lur Saluces aupres de
nos docteurs républicains de tout ordre
et de toufe nuance, c'est Montesquien
Prés de Rousseau, c'est 1'économie so-
ciale et la recherche des (ffets et des
causes prés de la métaphysique d’exposi-

tion universelle. Tout est dit 1a-dessus -

et jaurais mauvaise grice.Il y a au
moins un point-dont je feral mention,
d’autant plus volontiers que ces mes-
sieurs y tiennent et que méme Ilinter-
view de M. de Lur Saluces y est presque
exclusivement bornée : c'est la dé:enfra-
lisation.

On a longtemps pensé que la politi~
que, du moins dans ce qu'elle enferme
de plus important, consistait aux modes
et canaux parlesquelslepouvoirs’exerce,
non aux pratiques par lesquelles il se
délegue. Du prince aux sujets, non des
sujets au prince, éfait la voie qu'on étu-
diait. Que nous fera-t-on payer? a (uoi
nous obligera-t-on ? comment nous dé-
fendrons-nous de l'arbitraire et de 1in-
formata conscientia ? comment nous sera
garantie la famille, la propriéts, I'exer-
cice de la religion ? de quelle maniére
Serons nous jugés, défendus, surveillés,
punis, instruits ? voila ce quon tenait
pour essentiel(1). Quelles personnesnous
gouvernent et comment on les recrute,
était chose de moindre importance. La
théorie de I'administration a fait, selon
ce point de vue, le premier objet de la
plupart des anciens auteurs. Clest de
cela que toutes les pages de I'Esprit
des Lois sont pleines. Ii a fallu qu'un
fou venu de Gendve, renversant ce
point de vue éternel, enseignite que
rien n'a de prix en politique, que le
choix du gouvernement et son mode de
délégation.Quoi de plus simple,en effet,
et 2 quoi bon réver? Il y ades regles
de cela puisées dans la nature, et pro-
mulguées depuis sous le nom fameux
de droits des 'homme. Sl ce choix est
fait selon ces régles, tout n'ira-t-il pas
bien, quoi qu'il arrive? Remettre tout
pouvoir au prince diiment élu, tel est le
dernier mot de cette sagesse, inappréc’a-
ble en ceci que, pour la professer, pas
n'est besoin de rien savoir des hommes
ni des choses. Un peu de grosse logi-
que, quelque philosophie, et le dessin
d’une boite & scrutin, voila le monde
sauvé pour toujours. Non seulement les
moeurs, mais les institutions, mais la
législation sera ce qu’elle veut. L'impor-

(1) Je prends la liberté de rarommandrr fci
Iimportante remarque de M. Dimier. Mais cctte
position, seule pratique, de prob!éme politique
ou administratif suppose, sinon un pouveir
personnel et hérdditaire, tout au moins la
constitution trés forte du pouveir cen'ral Il
faut que ce pouveir ne soit pas en questinn. [l
faut donc qu'il soit, en fait, comme en droit,
au destin de tous les autres pou.oirs,
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tant est que les gens qui régleront tout
cela, soient recrutés d’une cerfaine ma-
niere.

Comment ? Dans la recherche d'un
point si capital se sont consumées les
veilles de tous nos docteurs de politi-
que moderne, invariablement occupés
de décider du meilleur des modes d’é-
lecu‘on. De lindirect au censitaire, de
l:umversel au restreint, de la liste 2
'arrondissement, du professionnel au
plural, on apromens de graves eflorts,
on a parlé de ces choses comme de lg
science des sciences, comme de la clef
de I'ordre social, comme du remdde
universel. On ne s'est combatin que Ia-
dessus. L'opposition a brandj farouche-
ment des bulletins devote taillgs d’une
maniére différente. La guerre civile s'est
allumée des casuistiques du scrutin.Les
uns se déclarent plébiscitaires, d’autres
veulent qulon vote par métiers, d’au-
tres ‘qu’on représente les minorités,
qu,alques-uns ne réclament autre chose
quun méme papier pour les concurrents
rendant la délation impossible, plu-
sieurs s'en tiennent A la surveillance des
urnes, dont de plus avancés parlent de
changer la forme. Et tandis quela justice
éternelle et les droits de I’homme atten-
dent,pour commencer leur régne terres
tre, les derniers perfectionnements de
Iart de fabriquer les urnes électorales,
ladministration et les affaires suivent
le cours brillant que nous voyons. En
Belgique le vote des citoyens est une
merveille de précision. Diiment enfermé
dans unecellule a I’abri des regards indis-
crets, chacun perptre clandestinement
le grand acte parlequel se déleguela sou-
veraineté nationale, en déposant dans
le centre blanc d'un rond uoir, une pe-
tite tache obturatrice. Aussi est-ce tout
ce quion a pu faire, et le dernier mot
jusqu’icide la science du gouvernement.

La Gazette de France, chose douce et
bienfaisante, nous découvre d’autres
horizons... >

On ne nous y a parlé que des institu-
tions et des lois. Cela n'est pas d'un
petit mérite. Parce que la France est

assez 6tendue et diverse jour que ses |
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habitants aient des gotts et des intérats
différents, on s'y est nécessairement
occupé du moyen d’assurer que ces lois
et ces instilutions ne soient pas les

mémes partout. Cela s'appelle décentra-.

liser. J'aimerais antant tédération, a
cause de l'avantage qu'il y aa trancher
Jusque dans les mots sur la banalité des
déclarations courantes. Que décentra-
liser soit une nécessité, ¢'est une chose
dont tout le monde convient, quoique
personne n'en ait parlé encore, au nom
d’un gouvernement possible, avec une
sl magnifique franchise. Remarquez que
ce n'est pas seulement la province que
V'on tue par I'hypertrophie du pouvoir
central,c’est I'unité du pouvoir politique

elle-mé&me,puisquel’accord desvolontés, -

tyrannisé sur tous les points, ne saurait
jamais aboutir qu'd exaspérer les résis-
tances,et engendrer enfin que la guerre
civile.

Cela est de fout temps, mais ce qui est
du nofre, c’est la diversité des croyances
religieuses, fautrice naturelle des plus
vives discordes, quand, feignant de les
ignorer, on affecte de n'en pas tenir
compte. Libres-penseurs et catholiques,
hommes de toutesfois et de fous systdmes
sontobligés de convenir d'un point,c’est

que la question religieuse est a quelques

égards en France la plus aigué qui soit
de ce temps-ci, tellement que bon gré
malgré, mélée a toutes les dissensions,
on la voit les assaisonner d’un poison
sans elles insoupgonné. Il importe donc
de la résoudre. Comment? sinon en
desserrant les liens qui retiennent dans
une législation générale des volontés
contraires, outre des interéts différents.’

La monarchie toute seule est-elle ca-
pable de consommer une czuvre si néces-
saire ? Réellement je n'en suis pas bien
stir. Elle y songe, et c’est admirable, et
il n’y anulle raison de ne pas l'en croire
et je conviens que son intérét méme 'y
doit porter. Mais ne sera ce pas linté-
rét.de tous les gouvernements qui réve-
ront la stabilité autrement que dans la
captation électorale, et dont les mem-
bres auront cessé de faire de la politi-
que un métier ?
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_Vous avez sur l'esprit de suite en-
gendré de 'hérédité monarchique, des
arguments que je suis loin de mépriser.

Ces petits somverains qu'il fait pourune année,
Voyant d’'un temps si court leur puissance
.[bornée,

Desplas heureux desseinsfont avorterle froit...

Corneille é&tait grand politique en
vers, ainsi 'a jugé Labruy?dre, mais
vous savez ce qu'écrit Montesquieu :
« La République, ayant des chefs qui
changeaient tous les ans et qui cher-
chaient a signaler leur magistrature
pour en obtenir de nouvelles ....»
Clest le contrepied tout uniment. Nous
direz-vous qui a raison des deux.

Enfin, mon cher ami, je termine
cetfe lettre, qui risquerait d’¢tre éter-
nelle. Le doute m’assidge de deux ma-
niéres. Les termes dans lesquels vous
pesez votre question, escomptent une
démonstration rigoureuse de la néces-
sité présente de rétablir la monarchie.
Cette démonstration n'est point achevée
pour moi. Voila beaucoup de mots pour
vous le dire. Cest que dix numéros de
journal accompagnaient votre question.
Vous apprendrez par 13 qu'on les a lus,
et qu'on vous remercie de votre envoi.
v Croyez-moi, je vous prie, voire bien
_dévoué.

E L. DIMIER.

¥ o
7 ﬁ,l‘ Et“l‘fépublicain n’a point su régler une
? aire d'Etat, Faffaire du traitre Dreyfus, con-
ormément & ses intéréts d’Etat : « tout ce qui
pense en liberté » ge demande si cet itat n’est
point déchu et si la succession du régime n'est
f:;%ﬁl?uﬁprte. M. pimier inclinerait & le penser
ﬂcteug :‘1' que lui font M, Lemaitre et les di-
S Etntsré:nlla]; 11::;1:‘&& tl?rangaz‘se de ru,:onatltugr
) o to
a une Révelution. ut en faigant I'économie

EtN;)i;“‘” non’plus, je n’aime les révolutions!
gaia’e o que le systéme de la République fran-
?nommgm trop diseontinu pour n'dtre point
dhar ht'm systéme de révolution chronique et
o cd ‘;e constitutionnelle, désirerais, moi
b el \]r)iter le brusque changement qui in-
i imier. Maig, en vérité, ce serait 12
R é’p’:lbli mpossible. Ce n'egt pas seulement la
P gﬂe de M. Méline, c’est toute Républi-

S rance et en ce moment-ci qui est, non
f : nt par accld‘ent, mais par nafure, une insti-
ution anmarchique. La preuve en est aisée &
faire ; il est aisé de faire voir, du méme coup

que, de toutes lesimpossibilités concevables, Ia
plus forte est certainement I'impossibilité
d'une République telle quela présente M. Jules
Lemaitre. Impossibilité, non point seulement
théorique, mals pratique. Non seulement trés
probable, mais assurée. Je ferai bientdt cette
preave. M, Louis Dimier aura la bonté de pren-
dre pour lui quelques-unes des réponses & mon
prochain correspondant.

Sur la décentralisation territoriale, profes-
sionnelle et confessionnelle notre accord est
parfait. M. Louis Dimier, catholique, établit
aussi neltement que M. Lucien Moreau, positi-
viste, et dans le méme sens que lui, quels
doivent étreici les fonctions propres de IEtat
Et, tous deux, on 'avu, concordent & merveille
‘avec M.André Baffet et le comte de Lur-Saluces.
C'est que les uns et les autres ont commencé
par se mettre d'accord avec les faits. On n'en
peut dire autantde tous les décentralisateura.
Un Faguet ou un Clémenceau prouvent, au
premier mot qu'ils écrivent pur ce sujet, une
gecréte indifférence & I'histoire ot & la géogra-
phie du méme pays quils divisent, morcélent,
constituent ou reconstituent sur le papler.

M. Louis Dimier termine fort habilement. Il
veut que je prononce entre Corneille et Mon-
tesquien. Il veut que jedonne raisond l'un ou
3 Pautre. Mais sllun etlautre a raison? Le
conflit est tout d'apparence et les jugements
rapportés s’appliquent & ces objets trés diffé.-
rents. L’un parle dela premiére Rome vépubli~ -
caine ot les magistrats électifa étaient fort
convenables, et l'autre de la décadence o ils
pe l'étaient plus du tout. Celui-ci blime dong
aussi justement que loue le premier.

Oui, Corneille a raison de faire dire & Cinna,
qui avait vu les derniers temps de la Répn.
blique : 3
Ces petits gouveraing qu'il fait pour une annge,
Voyant d'un temps gi court leurpmssance[bor.

née
Des plus heureux desseins font avorter le rruit:

Car, au temps ol vivait Ginna, telles étaient
bien les magistratures populaires : simples
expressions, mais toutes puissantes, du ré-
gime électif, incarnations indolentes, turbu.
lentes, discontinues de lavolonté plébeienne,
Tout au contraire, les magisirats annuels
dont traite Montegquieu, gouvernant avec Vas.
sistance, sous le controle et la direction d'un
génat et d’un patriciat puissants, se trouvaient
maintenus 2insi dang la ligne ou, silon aime
mieux,sur le plan de lintérét général romain s
leur émulation, méme leurs brigues avaient
gurtont des avaniages, au lieu que les brigues
ou méme I'émulation de leurs successeurs
eurent surtout des inconvénients, le pouvoi;-
du sénat et du patriciat ayant été brisé par
Veffort de la plébe etde son allié ordinaire,
Jargent.

N'oublions pas une régle fondamentale de
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la Physique politique, ot comprenons la bien @
si importante que soit la question monarchicou
polyarchie, elle esl secondalre ; elle est subor-
donnée & la question essentielle de la constitu-
tion des fa nilles. Pour une société destinde &
ge perpéluer,d descendre le cours du Temps, il
g’agit d'abord de savoir si elle comprend un
groope de familles assez puissantes pour faire
un organe durable de l'intérét public. Ce
gronpo existe-t-il? L'aristocratie est-elle cons-
tituée so’ilement? En ce cas, uns République
peut prospérer. Dans le cas contraire, si |'aris
tocratie est débile, em formation ou en déca-
dence, si elle eat divisée et désorganisée, une
Monarchie dynastique représents encore ce
minimum de I'hérédité politique indispensable
4 la nation. Mais sans elle, tout est perdu:
j'entends que leg factions gouvernent, que
Pargent,l'opinion s'accordent ou se gourment
‘pour régner sur l'Etatet que celui-ci, d'annds

en année, devient la péiture certaine des ints--

réls privés. Les citoyons commencent le par-
tage de leur patrimoine public. Bientdt-I'E-
franger le consomme.

j Charles Maurras,
Mo @ o

- LETTRE

M. Léonde Montesquiou

M. Léon de Montesquiou s'occupait de mu-
sique ot de jurlsprudence et [se donnait avec
passion & ces deux études,quand V'affaive Drey-
fus vint absolument déranger son programme
de vie. Docteur en droit, il quitta I'Ecole;
‘€léve du Conservatoire, il songea & d’autres
accords.La crise francaise lui découvrait une
multitude de désordres moraux politiques et
dont il n’ayait pas eu loisir de soupgonner,
jusqu'a ce moment, l'existonce.

+ Il nes'altacha point an petit fait divers, &
la cause célébre. Gequ'il senlit immédiatement
c'est qu'il y avait dans le dreyfusianisme un
élément psychologique et méme religienx: c’est
que, né avant lui, tirant son origine des der-
nisrs épisodes de I'histoire de France, ceite
Allaire menacait de se prolonger au-deld du
terme de sa vie personnelle.—-Toug les expé-
dients parlementaires ou judiciaires lui para-
rent pauvres et vains; lantisémilisme -luni-
méme, avec ses importantes données de race
et de tradition, lui paraissait une explication
incomplédie et an sysidme insuffisant, Il com-
‘prit qu'nn mal si profond &tait constitutionnel;
pour le guérir il fallait donc atteindre & la
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&
profondeur organique dm régime politiqus
francgais.

M. de Montesquiou entra donc & I'dction
frangaise ol1, tout en combattant au jour le
jour le mal dreyfusise, on s’occupait d'en dé-
couvrir et d'en éliminer, los puiscances géné-
ratrices. Gette philosophie, induite et déduite
en commun, devait produire chez tous [ceux
qui y prenaient part de salutaires courants de
méditation. M. Léon de Montesguiou esi, de
tous, peut-étre celni chez léquel I'évelution fat
le plus sensible : de son é&tude sur le Souve-
raineté du Salut public (substituée a la souve-
raineté du Peuple) & I'étude sur le Suffrage
prétendu universel et, de celle-ci A I'article sur
le Réle d'une capitale dans un état démocratique
(comme Littré, le Littré d'avant la Commune,
qui, aprés la Commune, déchanta, M. Léon ds
Montesquion voulait conférer a la population
de Paris le rang et les fonctions d'une aristo-
cratie dirigeante), enfin de ce dernier article au
plus récent de tous, & Deux vies, deux doctrines,
qui marque fortement l'antinomie secréte de
I'esprit militaire et de Ia religion démocratigue,
1o progrés des id&es chez le jemne écrivain se
peut évaluer, pour ainsi dire, d'un mois &
I'autre.

La letire fine et camrieuse qu'il m'écrit
marque, je crois, un pas de plus accompli dans
le sens du réalisme politique. On jugera quelle
est, trés exactement, la distance qui I'éloigne
encore da Nationalisme intégral.

Mon cher ami

Tout ce que vous dites dans votre
enquéte sur la monarchie est si logique,
si irréfutable, que je crois que l'esprit
méme le plus critique ne doit frouver
rien 2y objecter. Aussi ce que je recher-
chais ce n'est point 'si vous ncus avez
montré le chemin du salut, mais seule-
ment si, ce chemin, il nous est loisible de
le prendre.

Pour moi, l'obstacle me semble rési-.

der principalement dans un état de sen=
sibilité de la France contemporaine.
Alors méme, en effet, que notre raison
se soumet pleinement & ce que vous
dites, quelque chose en nous 0’y adhére
point. — (Par nous j'entends la plura-
lité des Francais). — Comment cela se
fait-il? jene puis me l'expliquer qu'ainsi:
il ya en nous deux étres, l'un conscient

s
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qui se manifeste par la raison, l'autre
inconscient qui se manifeste par des
instincts, des sentiments, des phénomd-
nes qu’il nous est difficile de déterminer
car ils échappent pour la plus grande

“partie & no're analyse. Or je crois que

nous sommes presque toujours dominés
par cet inconscient. Notre raison mous
dit de prendre tel chemin; notre ins-
tinct ou notre sentiment nous portent
ailleurs. G'est qu’en nous I’éfre incons-

_cient date de bien plus loin que l'éfre
-conscient, de sorte qu'il a eu le temps

denous pénéirer bien plus profondément
jusqu’a passer dans notre sang. Notre
inconscient polivigue — passez-moi ceite
expression — date de cent ans, de la

-Révolution ; que dis-je de cent ans, de

deux cents ans car tout le dix-huitidme
sigcle a contribué a e former ; notre
conscient politique date surtout de I'af-
faire Dreyfus. Comment deux ans G
ralent-ils défaire I'ouyrage de deux cents
ans?

Or cet étre politique inconscient qui
est en 1nous et qui nous domine repousse
la monarchie, 1a jugeant — juger n'est
point le mot puisque la raison en est
absente — g pressentant incompatible
avec tous ces principes dont il est pétri
et forme, ces principes d’égalité, de li-
bertté, ele... Vousnous démontrez que ce
sentiment est faux et absurde, car ces
Principes, ou entendus d’une maniére
absolue sont des principes de mort, ou
entendus relativement, gont plus sauve-
gardés par g Monarchie que par nul
autre gouvernement ; votre démonstra-
tlhon VA JUSqU'a notre cerveau mais s'ar-
rételd. Car deméme qu'il fautlongtemps
Pour créer un instinet i faut longtemps
pour le détrujre. [pe simple démons-

1nfoxiqués ; ne Pensez-vous point que

Pournous giérir il faudrait bien long-

temps ? Une choge pourrait peut étre

seule activer cette guérison : un danger
trés visible et trés imminent, 1) est pos-
sible, en effet, que linstinct de vivre
contrecarré alors par tous ces instincts
qui nous tuent, soit assez fort pour les
chasser hors de chez ngus, En cela
l'affaire Dreyfus, réveillant en nous cet
instinct vital, a 6té utile i mais elle n'a
point suffi. Bt peut-on souhaiter, pour
activer cette ceuvre de rénovation, d’au~
tres dangers nouveaux, peut-on les sou-
haiter alors qu'on ne sait si Ia France
n'y résisterait!

Vous pensez bien que si je viens vous
parler d'état de sensibilits de Iq France,

- ce n'estpoint pour disgourir psychologie.

(est de la politique que nous faisons,
par conséquent nous devons avant tout,
& mon avis, étre réalistes. Mais Jje pense
que’c’est étre réaliste que de constater
que cet état de sensibilitg existe, qu’il
faut compter avec, qu'il est up fait en
un mot et un fait si puissant qu'il peut
méme, comme je le croig, aller jusqu’a
empécher la possibilité d’une restaura-
tion. Pour que laMonarchie soitpossible,
que faudrait-il donca mon seng? Rélor-
mer chacun de nous, et c’est peut-éfre
13, en ellet, que serait la vraie uvre
politique solide et durable. Mais cete
ceuvre ne dépasse-t-elle pas de beaucoup
notre vie et, pendant ce temps,que de-
vient la France? i
Fu résumé je crois qu’il n’y a plusf
dans lo pays de foi monarchique, et jo
crois que pour faire revvre cotte foj i
faudrait un long temps et que sans ellg
pourtant la Monarchie n'est pag possible.'
Or c'est d'unefagon immédiate qu'il noyg
faut agir car le danger est pressant, Et
pour agir immédiatement nous n’'avons
& notre disposition qu’une seule chose,
la foi que j'appellerai républicaine,
quoique le mot soit impropre, puisque
cette fol nous fait incliner aussi bien
vers le Césarisme que vers | Républi
que. Sur cette foi républicaine n'y a-t-
il donc pas moyen de construire, sinon

i
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une 1orteresse solide, du moins quelque
retranchement ?

Bien cordialement 2 vous, mon cher
ami. ’

LEON DE MONTESQUIOU

: Iy a pent-&ire quelque scandale & voir le
Jeune comfe Léon- de Montesquiou-Fezonsac
ge ranger, lai et les siens (il dit nous), parmi
« la pluralité des Frangais ». Poisqu'il est de
Ceux qui, suivant la belle définition de M. de
Lur Saluces, ont plus de devoirs que les autres,
sa fonclion naturelle serait de se mettre en
avant de ses concifoyens pour les enseigner,
lgs conduire et enfin leur rendre tous les ger-
vices que, dans le secrat de lemr car, ils
aftend?nt de lui. Au fait, ce « nous » ficheux
D'est rien qu'nn mot et, dans I'dction frangaise,
‘M. de Montesquiou fait sans le dire ce que je
voudrais qu'il fit et qu'il dit.
; 'Iogt. ce qu'il note du conscient ot de I'in-
conscient politigue est fort bon : mais j'on
a:ppelle dnotre commun ami M. Joles Caplain-
ho;umbert, qui ne veut pas que la queune con-
duise la této, est.co & Iinconscient de conduire
le conseisnt ? au membre aveugle de régir l'or-
ganevoyant? A linstinct de dicter les déci-
" slons de lintelligence ? On préte & ceux qui
pqsunt la question en ces termes une sorte
d'insensibilité contre nature ou la méconnais-
sance des forces de instinct, de Phumeur et de
- Yanimalit§ dans I'homme, La vérité est qu'il
-Be méconnaissent rien du tout. Ils savent quo
touta force est inconsclonte, maig ils n’ignorent
‘P28 que, dans l'ordre humain, la direction de
ces forces appartiont & la pensée et & la raison
ou que, faute do dirccliony olles se gaspillent
pour leur propre calamité,
M Imposer un ordre quelconque & des énergies
déchainées est beaucoup moins facile que de
. condescendre & se déchainer avec olles : il faut
cependant affronter la difficulté et il faut
la vaincre. Il ne s'agit que de capter et de faire
8orvir auxfins du bien public quelques uns des
.sentiments forts qui sont anjourd’hui les plus
_proches de nous : le patriotisme, la- craiate de
_périls imminents et lo désir du salut public.
Tout le mécanisme de la solulion monarchi-
que tient 1a dedans, Il est certain qu’un « dan-
ger lres visible et trés imminent » augmente-
rait les forcos qui, déja se tiennent & notre dis.
position. M. de Montesquiou ge défend de
souhaiter un tel péril. Nous ne le souhaitons
pas plus qu'il nele fait. Mais nous le prévoyons,
comme fa'al, et nous voudrions qu'on prit
des mesures en conséquence, ~—

e

Il est d'ailleurs bon d'observer, avent de
pousser plus loin, que les objections de M.
de Montesquiou ne valent pPas uniquement
contrele nationalisme monarchique ouintégral:
alles valent contre le nationalisme antidéme-
cratique de M. Hsori Vaugeois et Lucien: Mo-
reau, Henri Bordeaus, et Jules Caplain-Cor-
tambert. « Ces principes d'égalité, de H-
berté, efc. » s'opposent, autant qu'a la Monar-
chie elle-méme, & 'établissement d’'une Répu-
blique forte, organique nationaliste et, par
example, capable de traiter I'sMairs Dreyfus
comme tous les Etats vécitables auraient traité
celte affaire d'Etat... Pour qu'une telle Répu-
blique, la République de M. de Montesquiou
fit por sible,il faudrait aussi « réformer chacun
do nous »: cetto. réforme mne se fera jamals
spontanément ; le moyen nécessaire, I'organe
indispensable d'una telle réforme, c'est en-
core la Monarchie.

« La Monarchie n’est pas possible »? Eh
bien, cette réforme est beaucoup moins possi-
ble ercore, Cependant M, de Montesquiou veut
agir. Il ventagir « d'umé facon immédiate »,
car, dit-il, ie danger est pressant, Je suis en-
chanté de l'apprendre. Mais, pour parer i ca
danger pressant, il n'y a pas moyen de cons-
truire « quelque forteresse solide:» M. de
Montesquiou conclut donc qu'il nous faut ¢ons-
truire « quelque retranchement, » sans doute
dénué de solidité. 7

On a vu des enfants faire des pitésdans le
sable : ils venlent arréter la mer. On leur dit
qu'il faudrait pour cela une digue. Ils en con-
viennent et poursuivent tout de méme l'édifice
de leurs pités. Jo lo demande, aura-t-om le
cour de les en b'dmer?

=
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Et cependant les nationalistes républicains

- n’éldveront méme pas le menu pité de leura

réves ! Ily a de grandes impossibilités non
théoriques, mals pratigues, & ce qu’ils réus-
sissent dams ce travail d’enfants. J'ai promis
4 M. Louis Dimier d'établir les raisons de ces
fortes impossibilités de fait ‘et voh;l que je
suis obligé d'implorer tant de M. Dimier que
de M. de Montesquiou un crédit nouveau. A
demain,

Charles Maurras.

o
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Il s’agit maintenant de savoir qui de nous
estle plus pratigue. On s’san souvient sans
doute, M. Maurice Barrds nous reprochait
de ne tenir aucun compte des faits i « Ne pou-
vant faire que ce qui vous parait raisonnable
devienne pratique, pourquoi ne tichez-vous pas
que ce que la majorité accepte devienne rai-
sonnable », En d’autres termes : emparons-

nous ensemble du pouvoir républicain. Et M. .

Louis Dimier, le 20 septembre, for.nait un
acte de foi et d’espérance dans la République
de M. Jales Lemsitre. Enfin M. de Mon-
tegquiou me conviait & élever avec lui un re-
tranchement contre les forces réunies des par-
tis antinationaux. Et, je lui falsais observer
que, si cet ouvrago d’art -militaire mena¢ait
_ti'étra bien fragile, il serait, en outre,tout & fait
impossible de I'élever. Non seulement la saine
République sera une faible défense do L'ordre
et de Ia patrie, mais ca sera toujours une dé-
fense chimérique et en quélque sorte sur le
Papier. 1

Oa doit chanter & tout parti qui inscrira ce
87818me sur son programme ce que chante lo
ch®ur de la Grande Duchesse :

11 sera vaineu.

Il sera battu..,
Ecrasé, broyé
Brisé, dispersa..,
On le poursuivra
On le traquera.

Et v1'aimal.lt‘, quelles que soient notre charitd
:’“ notre amitié pour des esprits dont les in-
entions furent excellentes, il nous sera diffi-

::;I:t de nous retenir d'approuver la justice du

. Co sera bien fait |
Da choix quils ont fait
Co gera Veffet |
Cs gera bien fait |

Oni; trag parfaitement bien fait. Cortaines er-
reurs sont imgardonnables, elles sont méme
sans excuse: La moindre ingpection de I'Stat du
pays francais, interdit, on effet, toute aventure
de ce genre A toug homme prudent : les chan-
ces consultées ayant annoncé unanimement
la: défaite, aucun caleul sérieux n'ayant permis
d’espérer ancune victoire, il n’était pas perais
d’enfrer em campagne en de pareilles condi-
tions.

i

Les personnes qui g6 résignent & Ia Républi-
que, c’est-3 dire qui éliminent d’une part la
restauration monarchique et qui d'autre part
sont forcées de comvenir qu'ellss ne disposent
point comme les républicains grecs, romains,
florentins, helvétiques d'une puissante aristo-
cratie nationale, se résignent donc, par 1&
méme, au gouvernement des partis,Seulement,
au parti antinational qui détient le pouveir,
elles travaillent,non sans énergie, & substituer
leur propre parti, qui est, sans conteste possi-
ble entre nous,le parti national. Quel est donc
I'avonir de ce dernier parti ?

Il s’agit d'un avenir tout électoral, d'un
avenir devant I'opinion: car il est infiniment
pen probable que les chefs militaires risquent
Jjamals goit leur fortune et leur honneur, soit la
fortune de la France en faveur d'une opposi-
tion, qui, sans vues directrices générales ef
fermes, n’a en commun que deux ou trois bong
sentiments. Un coup de force tenté en fayeur
de ce parti serait vite suivi de mouvements
analogues soit en faveur des adversaires, soit
en faveur des subdivisions de ce parti-la. Et,
en tout cas, ce que je vais dire de limpossi-
hilité o est ce parti de conquérir jamais la
pouvoir s’appliquerait, s'il'y était installs par’
miracle, & Ia méme impossibilité ot il serait
de s’y maintenir:il fandrait un second mi-
racle pour faire durer les résultats du premier;

En effat, la république démocratique &tang -
reconnue le gouvernement d’un parti, cetta rg-
publique en France, dans la France de 4880 ot
de 1900, appartient, de nécessité et, par comsé
quent, de droit, an parti magonnique interna-
tional. Elle lui appartiendra de méme tant
que la situation francaise n’aura pas été modi-
fise, Mais les causes de cette modification sou,
haitable sont encore inconnues et rien ne per-
met d’annoncer qu'clles solent méme sur Ig
point de se produire,Geux qul sont attachés
avant tout & la République et qui sacrifient & cet
attachement l'avenir politique de leur pays ne

. peuvent 8o garder de toute gratitude envers Ia

Franc-Magonuerie, Ils aiment Ia solidité, 1a
fermetd, 'esprit de suits et les talents je ne
dirai jamais gouvernementaux mais adminis-
tratifs du personvel que cetta sociétsé secrite a
fourni & la République. Dans un pays conservas
teur, c'est &-dire riche, paisible, ami d’'une
tranquillité au moins apparente,une république
anarchique n'eiit point duré : la Franc Magon-
nerle & fourni le semblant et, pour ainsi dire,
le décor. de l'ordre matériel. Sins doute, en
échange de ce service, elle a exploité le pays &
gon profit, elle I'a ruiné et débilits, conformé-
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ment & sa religion libérale et démocratique. Il
n'en est pas moins vrai que c'est '« grice A la
» magonnerie que la République est encore
» par quelque face un gouyvernement. »

I'an faisais la remarque en novembre der-
nler dansune lettre ouverte & M. Jules Lemai-
tre, dont je n’avais pas été le dernier & admi-
rer la- géndreuse et brillante lufte contre la
franc-magonnerie. Mais je lui indiquais les
difficultés de la tdche en précisant, aussi clai-
rement que possible, I'office historique de la
M:gonnerie dans Ia République,

— Si,lui disais je donc,les rues sont balayées
en hiver, arrosées en 6té ; si la poste circule ;
i les impdts rentrent régulitrement ; sl
les congcrits sont enrdlés 3 terme fixe ot
congédiés au jour dit; si les marchandises
payent au port les taux indiqués par la loi ; sl
les préfets adminlistront, si les ambassadeurs
traitent et négoclent ; si,en un mot,les affaires
courantes sont expédides de telle sortg qu'il
paraisse y avoir une France et que Ia Républi-
qug, ait suffisamment l'apparence d'un gouver-
nement soyez-an siic,mon cher président,c’ost a
Voligarchis magonniqua que nous ls deyons,
Bien ou mal, elle a pris la succession dog gou-
vernements réguliers. Bien ou mal elle contj-
nue leurs fonctions nécessaires. Soutenme ot
conduite par la ploutocratie, elle supplée
A Dlinstabilité constitutionnelle, elle crée
une suite de desseins politiques et adminis-
trafifs, elle fournit le minimum continui(é
nécessaire. VYous vous plaignez que tant
de sénateurs et tant de ministres soient
francs - magons ? Louez-vous en, Monsieur,
et rendez grice & Iheurcux mensonge de
ces cyniques. Par eux, les conditions nor-
males de la vie politique sont restituées A Ia
direction du pays : unité de doctrines,unit de
vuss secondaires, unité de personnel ; par eux,
les élections ne sont pasrévolulionnaires : les
mémes hommes se retronvent, les mémes pro-
.grammes et linitiative parlementalre nous
épargne le bouleversement quadriennal que
nous promettait la Constitution. Otez ce lien
solide de la Magonnerie,ou, pour faire des mé-
taphores continuées, enlevez co ciment qui ma-
conne les gréles matériaux du régime républi-
cain : si vous ne renoncez sur le champd un
tel régime, vous tombez en un tel état de dé-
sordre, de division et d'incohérence que le
nom d’anarchie semble encore trop doux pour
lui.

» Aux regards d'un républicain, la Magonne-
rie peut donc bien, & la rigueur, étre un grand
mal : c’est toujours le meilleur dis mauz, comma

disait de l'absinihe vo're éltve Jules Tellier. |

T

Elle a ceci de ficheux pour la France qu’elle
masque les défauts de la République ; elle a
ceci d'excellent et de supérieur pour la Répu-
blique qu’elle la fait durer. Elle a en Lart de
rendre 'anarchie possible, et presque respec-
table. Parsonne qu’elle n’y pourca réussir
aprés elle. , : :

Le motif ? Ohl trés simple I Il n'y a qu'el'e
on Franco. Elle est la seule oligarchie consti-
tuse. ]

IT i

Ces derniers mots ne sont pas tout & fait
exacts, La franc-magonnerie n’est pas la seule
oligarchie constituée dans la République fran-
caise : mals c’est la seule dont la domination
soit possible.

Car sa grande rivale, I'Eglise catholique dis-
pose, elle aussi,d’'une’organisation puissants et
plusieurs espérent ou craignent sa trapsfor-
mation en oligarchie directrice de la Républi-
que. Le vénérable et ingénisux archevéque
d’Aix y songeait peut 8tre lorsqu'il s'éeriait
dans un langage pittoresque : « Nous ne som-
mes pas en République, nous sommes en Franc-
Maconnerie ». Mgr Gouthe-Soulard pouvait, en
effat, concevoir une République non magonni-
que, c'est-a-dire présidée par un évéque ou
son mandateire, avec un sénat d’évéques ou
de clercs, ou de leurs mandataires, avec une
Chambre analogue, et une administration co~
pide de celle des anciens Elats romains... Ja
ne crois pas qu'one société de célibataires

‘occupée de grandes fins spirituelles comme
TEglise, soit propre & exercer le pouvoir tem- -

porel gur un vaste pays. Le gouvernement en
serait médiocre ou mauvais. Dans tous les cas,
on ne veut point en France d'un tel gouverne=
mant. |

Jo le disais encore & M. Jules Lemaftre: —

» Tout ennemi que vous soyez, Monsieur et
cher président, de loligarchie maconnique,
vous ne révez pas plus que nous-mémes l'oli-
garchie théocratique et cléricale. Vous dites,
avec un sourire :

« Anticlérical, saint Louis le fut, et Hanri IV
« @t Louis XIV, et tous nos rois de l'ancisn ré-
» gime. Le gouvernement de Louis Philippe (et
de Louis XVIII et de Charles X!) le fut
» aussi, ef I'immense majorité des catholiques
» de France l'est encore. Le¢ préire dans son
» église, c’est chez nous ume formule quasi
» nationale. » 2

De méme pour donner une idée juste de la
défiance que souléve et mérite la Franc-Ma-
connerie, M. Copin Albancelli, écrivait cette
apologue des Gongrégations:

» Le peuple francais ne se sentirait cerlal-‘
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nement pas tranquille s'il voyait son personnel
gouvernemental composé de la fagon que je
vis dire :

» Pour président de la République, un reli-
gienx congréganiste ; pour président du Sénat,
un gecond congréganiste ; pour président de la
Chambre des députés, un troisiéme congréga-
niste ; au Conseil'des ministres, dix congréga-
nistes sur onze ministres; et enfin au Sénat
et & la Chambre, une majorité de congréga
nistes. » -

Jo suis persmadé que M. Copin Albancelli
« ne se sentirait certainement pas {ranquille » si
son apologue se réalisait & la le{tre. Personne
ne serait tranquille. Les plus pieux, les plus
déférents, les plus saints imiteraient Louis 1X,
songeraient & sauver Lordre civil des empig-
tements religieux. Que les démocrates chré-
tiens veuillent vous €conter, mon cher prési-
dent ; qu'ils nous écoutent, M.Copin Albancelli
et moi: leur conception d’un nouvean Paraguay
en France est une chimere. Il n’y a pas, il n'y
aure peg, il ne peut y avoir de parti catholique
contitné chez nous en oligarchis directrice.
Ou, étranger & la hiérarchip de I'Eglise, il
mourra (comme il meurt aujourd’hui) de ses
divisions ; on rattaché & lcette hiérarchis,
conduit par les évéques,les cués, les vicaires,
les chantres, les bedeaux et les marguilliers,
Son effroyable impopularité le renversera
d&s sa premidre manifestation,

Le gouvernement des curés étantimpossible-
1a condition dé 1a Bretagne ou de Ia Belgique
étant trop différente des conditions générales
de notre France, et s'ils rejettent cette franc-
magonnerie qui d’ailleurs excelle & les rejeter
absolument, & quelle organisation pourront
88 vouer les nationalistes républicains?

Ils e répondront : & 1a notre. Gela est fier,
La Ligue de iz Patrie francaise s'est sentie
%‘,Ppelée a formerle parti de gouvernement ot
lollg_nrchie directrice donf, toute république a
besoin. Maig il ya; hélas! de nombreuses rai-
50}15 Pour qu'une vocation si noble soit illu-
Soire. Le clergé francais a quelque puissance
parce qu'il est ancien, remontant quatorze
si¢cle, parce qu'il comporte uns discipline
irés Eerrée, parce qu'enfin il s’appuie sur des
(%octrmeu fortes, cohérentes, enracinées dansg
Vesprit ou le coeur d’un grand nombre de nos
cfmpﬂtrwtes. Or, cette puissance, infinje pour
d’autre objets, egt encore, dans le domaine
purement Politique, trop faible peur Iutter
confre Ia maconperie : que serait-ce d'ane
organisation toute récente, sans grande cohé-

sion économique et & laquelle Iunit§ de doc-
trines fait presque absolument défaut? On
luttera ensemble conlre le parti de Dreyfus.
Mais, aprés un succés ou un demi-succés sur ce
terrain, l'on e séparera : ainsi l'exigeront mille
convenances et mille intéréts divergents. Que
pourroznt contre tant de forces, soit le palrio-
tisme, coit le souci du bien public, passions
trés honorables mals un peu abstraites ot fa-
ciles & travestir, & diffamer ou & dévier ?

Regardons de plus prés l'organidation ma-
¢onnique. Elle date d'un sidcle. Favorisant ou
paraissant toujours -favoriser Ig politique de
gauche, elle compts & son actif, elle montre
comme autant de victoires gagnées tous les
désordrea révolutionnaires qui ont désorganisdé
et ensanglanté le pays. Elle crée de ce chef,en
sa faveur, un grand et puissant préjugé. Voild
pour la force d'imagination. Il'y a de plus les
réalités. La Franc-Maconnerie (et j'entends du
reste par elle toute l'oligarchie du monde ré-
publicain orthodoxe, qui va de M, Millerand &
M, Libot, qui, au bosoin, irait de M. Guesde &
M. Poincaré) cette Maconnerie s'appuie d’abord
sur un groupement semi-ethnique,de plus d'un
demi million d’hommes, les protestants : vieux
de trois sicles, tenant au plus vif de la chair et
de l'ime,représentant les plus vivaces rancunes
historiques, ce groupe n'est pas un simple con-
cours de velontés.Il signifie une manitre d'étre,
ds penser, de sentir, par conséquent d’agir.
Par dessus les formules qu’il invoque ou les
décisions qu'il manifeste,le protegtant francais
est incapable de me point obéir 3 certaines
voix profondes de l'intérét de son clan ou de
sa tribu.Que cet intérét soit violemment antj.
francais, lafaire Dreyfus et, au besoin, mille
autres affaires le démontreraient. Quily ait
accord naturel entre cet intérét et celuide Ig
Maconnerie, notre histoire contemporaine en
fait aussi la preuve surabondanta,

Msis & lintérét protestant les Magons savent
aussi juxtaposer pour les « solidariser », selon
la formule de Thiébaud, les intéréts juifs. Le
monde juif, plus encore que le protestantisme
gst un groupement naturel. Il s'attribus chez
nous les droits d’une aristocratie. Il en exarca
a c}uelque degré les fonctions, puisqu’il ouvra
ot ferme la bourse. Entre Juifs, il est & peine
besoin de négociar les conditions d’un accord,
Got accord est tout spontand surles grandes
questions qui intéressent la communants ju-
daique, ou, plu'ét, la communauté non fran-
caise. Ld encore, la nature agit d’elle méme ;
tandis que nous délibérons, cetle communauts
nous fait face et marche sur nous,

Il s’y ajoute d’ailleurs un troisiéme renfort;
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c’est le Météque (1) ou I'étranger domicilié
parmi nous ; c'est Ia ploutecratie européenne
si bien figurée & Paris ; c'est enfin Itranger,
tout purement et tout criment. L'Etranger,
comme lagrande banque cosmopolite et somme
les hotes qui prospérent sous notre ciel, tous

ont un profond et un égal intérét & ce qu'an-

cun ferme pouveir nationaliste me rende & la
France l'organisation, la vigueur et la disci-
pline : ces pouveirs monnayés, aussi faciles &
masquer qu'd utiliser et dont la République
Jdes Reinach et des Herz a toujours vécu, sont
ainsi & la disposition de la Franc-Maconnerie
contre tous les élans du parti national,
S IV
Mais je n'ai pas compté un quatridmse allié,
qui n'est point négligeable, bien qu'il ne
puigse se chiffrer: c’est la somplicits secréte,la
complaisance obscure de chacun de nos élec-
teurs pour la doctrine de I'église msgonhiqne.
Quelle est cette doctrine ? Celle du moindre
effort. Pour des raisons trés hauteg et, en Rai-
son, impossibles & contredire, nous conseillons
aux citoyens de préférer 3 leur intérat indivi-
duel celui de la communanté : pour deg raisons
. fort nulles, mals spécieuses et, en apparence,
difficiles & contester, I'oligarchie républicaine
purexcite l'intérétindividuel contrela commy.
nauté. Sa politique démocratique promet I'éga-
lité croissante et sa politique anarchique,
une libertd infinie. Un groupe d’hommes, ré-
fléchis et courageux est capable de préférerle
parti le plus difficile : presque nécessairement
une fonle se rue au plus sommode et au plus
aigé, Pour que V'opinion et I'élection ne se con-
duisent point selon les usages des foules, il
faut la menace évidente ou le cuisant souvenir
des pires malheurs.
+ Le" maréchal de Mac-Mahon a représents
autrefois ce que représentent les nationalistes
républicains. I! avait le pouvoir : ne_vounlant
en faire que I'nsage légal, c’est-d-dire n'usant
quede pression morale (je dirais bien plus vo-
Tontiers immorale, la ruse étant plus odieuse
que la_pire brutalité), les ministres du Maré-
chal essuyérent un grand ddsastre. Que serait.
ce des nationalistes républicains pour lesquels

(1) Les Météques formaiont & Alhénesﬂ une
catégorie particuliére d'habitants, placés] sous
la surveillance d'un magistrat. Chacun d’eux
était obligé de choisir un patron et un répon-
dant parmi les citoyens de la ville.Les femmes
de M?léques aux processions des Panathénes,
tenaient un parasol ouvert sur la téte des Aths-
niennes véritables. — Telle était la loi des ré-
publiques aristocratiques de lantiquild : Eiles
savaient se faire respecter de' ccux auxquels
elle accordait I'hospitalité.

il s'agit précisément de prendre un ‘pouvoir
qu’ils n'ont pas !

Le mécontement, la mo lo,un air de la Fronie
qui passe, 'autoritd de quelques chafs, Facti-
vité de bons sergents peuvent bien lenr valoir
quelque succds dans les grandes villes. Mais
les petits centres | Mais les campagnes | L’ad-
ministration y ejt Ia souveraine. Eile dicta les
votes ou les additionne, les attribus of les dis-
tribue. D’ailleurs, la presse est 13, avec la
presse, la tribune et les autres pouvoirs d'opi-
nion, tousalimentés par des caisses abondantes,
tous maintenus dang une discipline sévére par
le plus spontané, le plus naturel des accords!
Avant méme que I'on ait passé anx voix vous
serez perdus. v

Que M. Jules Lemaiire et ses amis permelttent
donc _qu'on leur répéte des vérités qui sont
€clatantes et des calculs que nul d'entze eux
n'a voulu reprendre, réviser, corriger.

— Vous datez d’hier. Vous formez le groupe
le plus hétérogene et le plus bigarré que I'on
puigse voir ; vos adhérents appartisnnent & la
clasge diseuteuse, la plus individuali:te ot la
plus divisée de toute la nation, celle qui
a le moins d’intéréts communs, le plus de sus-
ceptibilités, d'inquiétude et de défiance ; leurs
ressources, engagées dans le sol ou dans l'in-
dustrie, sont constituées par des rentes, et
I'appoint matériel qu'ils peuvent vous fournir
estincomparablement moins puissant que ce-
lui que retirent vos eoncurrents des souscrip-
tions de la Banque juive ou des fonds secrtes
do I'Etat magon ; enfin, la doctrine composite
que vous élaborez, sorte de compromis entre
les idées révolutionnaires et les nécessités du
salut national, semble infiniment moins effi-
cace et déterminante, étant d'ailleurs moins
nette, que I'humanitairerie des magons et des
anarchistes...

Assurément, on a pu croire que la France
moderne fournirait une aristocratie dé quatre
ou cinq millions de tétes capables d’esprit po-
litique. L’espoir était possible en 4875, Vingt-
cing ans ont coulé. L'expérience est faite. Au-
cun esprit politique ne s’sst monird. Nous
avons assisté & un généreux mouvement d’in-
quiétude patriotique. Ce mouvement a jeté
les meilleurs des Francais sur les listes dela
Patrie Frangaise. Louons ce mouvement. Mais
admirons le, comme un monstre qui ne parsit
au jour que sila patrie est en deuil.N'ensoyons
pas les dupes. L'inquiétude est passée ou
elle passera quand Ia puissance de nos adver-
saires n'aura pas encore passé et 8e sera méme

| affermie et consolidée. Vous vous appuyez sur
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P'lnstable ; vous premaz pour soutien ce qui
veut étre soutenu. A cette bonne, vague et
amorphe aristocratie frangaise qui avrait be-
soin d’un roi pour recevoir de lui sa discipline
et son organisation politique, vous demandez
précisément ee qui lui fait lo plus défaut: &
ceite d¢bandade dlindividus, & notre mélée de
petites république, d'intéréis divergenfs ou
eontradictoires, gqu’un Prince, un Protecteur
(comme disait Veuillot en 1871), aurait sevl 18
pouveir de coordonner, vous lui proposez d’or-
donner, de discipliner, de régir la démocra-
tie! Hé! il faudrait qu'elle ge régit d'abord
elle-méme.

Jone veux pas faire d’allusions (elles se-
raient peu généreuses) aux derniers échecs.
J'en aiexposé ou rappelé les causes. Elles sont
simples. Ausilot vues et pénétrées, elles per-
meftent d'éteblir que pratiquement aussi bien
que théoriquement, il n'y &, si L'on veut éire
nationaliste, que le parti du Netionalisme inté-
gral, c’est-a dire la Monarchie.

Mais on peut, il est vrai, cesser d’étre natio-
naliste. On peut trahir Ia France. On peut 56
faire franc-megon, opportuniste ou radical.
Mais encore faut-il se faire bien venir des
france-magons, des radicaux et des opportu-
nistes et, comme M. André Buffet l'indiquait
sibien, la trahison théorique ne suffit pas : les
bienvenues de ce genre ont en outre un prix
fixe. Eiles e paient d’'une infamie. Les vrais
nationalistess en sont incapables ; leur unique
ressource est de faire la Monarchie.

Charles MaURRAS.
6 093

LA LETTRE PUBLIQUE

M. EUGENE LEDRAIN

M. Ledraln, qui, dans IEclair m'adresse une
lettre publique, n’a besoin d'étre présenté
personns. 3

Quoique sévéres, les travaux du savant
Pr?fessenr & 1Ecole du Louvre ont été intro-
duits dans le monde des letires. On a lu sa
traduction belle et sauvage de la Bible. Mais
comme Ernest Ronan et Jules Soury, pour qui
I'étude des races et des langues sémitiques
fut une préparation naturelle A I'étude des
problémes eontemporaing, il ne s’ost pas tenu
& ses besognes favorites ; il s’'est mélé & la vie

|

litiéraire ot politique de son temps. M. Le- .

drain’préside d'importantes sociétés, républi-
caines ou démocratiques, d'(nastruction ou d’é-
ducation et, durant l'affaire Dreyfus, les plus
fortas clartés sur les caracldres dela campagne
juive nous ont ét6 communiquées par lui.

Un historien de la poésie devra dire un jour
quelle plaze extraordinaire occupa M. Eugéne
Ledrain chez le bibliopole du pasgsage Choiseul ;
tout ce qui est sorti des presses de Lemerre
subit son examen ot, pendant de longues an-
nées, il composa presque & lui senl le tribunal
qui jugeait les péles podtes nouveaux-nés,
ceux du moins qui voulaient paraitre & l'en-
geigne do ’Homme qui béche. Lui en a-t-on
gardé beaucoup de reconnaissance? Je crois
qu'il fut payé plutdt de vives haines. En bon
philosophse, il pensa que tel était Passaisonne-
ment normal de la vie. #

Cela lui a donné le goit de la critique lilté-
raire. M=¢ Julie{te Adam Iui en fournit 'occa-
sion. Elle lui ouvrit les chroniques de sa
Nouvelle Revue. Les réflexions de M. Ledrain
gur les livres et les auteurs ne furent pas impi-
toyables : un grand savoir autorise & dtre
indulgent; mais, sous la bienveillance pre-
misdre, i1 nétait pasmalaisé d’entrevoir I'as
mertume, la secréte déconvenue, le décou-
ragement d'un esprit avertide notre universelle
décadence francaise.

Il y aurait une jolie étude i faire de I'évolu-
tion du goit chez M. Ledrain. Serait-il anjour-
d'hui de laméme humeur qu’autrefois & I'égard
do ses Parnassiens ? Il les faverisa longtemps.
1l leur pardonna presque tout. Maisson esprit,
en s'éclairant, s'éloigna peu & peu du sidcle,
Les moitres de jadis, particulidrement ceux du
temps de Louis XV, le reprirent. Et quelle clair-
voyance ils lui ont enseignée ! Sur l'article de
Michelet, M. Ledrain a pu ftracer des vérités
définitives. Et sans doute ses critiques de Mi-
chelet lui permettaient de faire valoir son cher
Quinet. Mais ce got pour Qoinet lui passera
peut-8tre et les dernitres traces de complai~
gance romantigne s’effaceront ainsi de Vesprit
de M. Ledrain. Geux d’entre nous qui tendent &
une renaissance du génie classique ﬁ:a.nguis
auront plaisir & redoubler d'intimité avec sg
pensde. ey

. .
L !

La lettre publique de M. Eugéne Ledrain est,
on I'a déjd remarqué, un petit chef-d’ceuvre
d'ironie et de contestation familitres. Elle a,
je crois, toute la beauté que voulait le genre

Et la grice plﬁs belle encor. ..,

Il ent mallieurzusement impossible dela citer
toute entiere. Quelques traits un peu person-



nels en ont disparn n'ayant aucun rapport di-
rect avec notre enquéte. Les plus malicieux
sont du reste trop bienveillants. L'un de ces
traits exige néanmoinsune réponse. M. Ledrain
voudrait savoir ce qu'il est advenu de mon ad-
miration pour M. Anatole France. « En étes-
vous toujours 14 ? » me dit-il. Comment n’en
serais-je plus1d ? Ce quia changé, depuis trois
anv, c'est Anatole France, mais ce n’est poiat
la troupe de ses admirateurs. Demandez & M,
Barrés ou & M. Lemaitre.

Toutes les fois que M. Anatols France laisse
son génie naturel reparaiire et briller sous
lhorrible enveloppe du dreyfusianisme, on
salue volontiers I'agréable lumidre de ca rayon
flottant. J'ai malheureusement dépassé le bel
dge ou le sort des plandtes semble enchainé
& la mesure d’un bon vers, ot cependant i1 me
serait, aujourd’hui encore,impossible de relire
sans devenir un peu pile d’indignation le ju-
gement porté par M. Eugéne Ledrain sur quel-
ques-uns deg plus beaux vers de M. Anatole
France, la fin du podme des Cerfs... Non, non,
sur ca sujet, qu'on n’attende aucunemerci. Les
vers discutés sont divins, et dans dix ang,
M. Ledrain me tronvera comme iliy a dix ans,
disposé A refaire la méme confession véridi-
que An surplus, vemt-il que je les cite pu-
bliquement ? [ls égaieraient lapparence deno-
tre enquéte. Mais c’est de politique, bien pIutdt
que de cour d'amour qu'il s'agit ce matin. Je
laisse la parole & mon censeur harmonieux .

. Je recois & I'instant méme vos der-
niéresinterviews de la Gazette de France,
sur lesquelles il me plait de donner mon
opinion, non pas en politicien, mais un
peu en philosophe. N'appartenant a au-
cun groupe connu, ni i aucune fraction
du Parlement, j’en suis rédunit aux médi-
tations dans mon cabinet de travail, avec
mes livres — avec les voires — avec
moi-méme. Philosophions donc un peu,
si vous le voulez bien.

VYous nous exposez en deux points,
ce n'est pas comme dans les sermons
trinitaires de Bourdaloue, le programme
de la royauté future, telle que la révent
yotre esprit, celui de M. André Buffoet et
du prince Philippe d'Orléans.

Ge que j'entrevois fout d'abord, c'est
que la prochaine Restauration sera poi-
gnarde. Le mot vous appartient, si je ne

me trompe, et“semble accepts par M.
Buffet et par le prince. Qu'on ne s'ima-
gine pas qu'il y ait ici quelque rapport,
méme lointain, avec le| congrés féminin
et avec sa spiriluelle présidente, M™°
Pognon. C'est & poigne que vous ratta-
chez poignarde. Mais comment vous y
prendrez - vous pour réaliser un tel
idéal ?... '

Ce que je comprends ou qu'il me seme
ble comprendre dans vos pages-pro-
grammes, enticrement approuvées par le
prince,c’est que vous serez fous « poi-
gnards » a la fagon de Napoléon III en
1851 et 1852. La Constitution née du
2 décembre, refusant aux Chambres l'ini-
tiative des lois et leur confection, pour
les confier & un Conseil d’Etat : vous
I'adoptez avec enthousiasme. Une fois au
pouvoir, vous rétablirez cette Constitu-

tion empruntée & 'époque consulaire. |
Je vous sais de trés sérieuses études.|

Vous avez sans doute lu 'Histoire du
Second Empire, par M. de la Gorce, un
de vos amis politiques, dont la droite
de ’Académie a justement fait couron=
ner 'euvre d2s les premiers volumes.
Eh bien! le chapitre ou il expose la
Constitution de 1852, M. de la Gorce I'a
intitulé : La Dictature.Onnommait ainsi
autrefois la Poignardise, sur laquelle,en
réalité, on ne construit jamais rien que
de trés éphémére. , !

Un homme d’un noble -ecaractére,
d'une parole enflammée, s’était un ins-
tant fourvoyé dans le régime de 1852.
I1 avait consenti a faire partiede la Chams
bre des neutres,A enirer dans cette salle
ouil n’y avait pas de tribune, o l'on
votait en bloc lebudget préparé ailleurs,
les lois apportées par une autre assem-
bléepayée etsoumise. Mais bienttt, dans
ce silence universel, de son banc, M.
de Montalembert éclata. Ce fut un effa-
rement général et peut-étre un soula-
gement quand on l'entendit s'écrier :
« Je voudrais défendre le chefdu pou-
voir actuel contre les dangers de Ia
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toute-puissance, contre les enivrement

de la victoire, contre les éblouissements
de la dictature, contre ses propres en-
irainements, contre ceux de ses conseil-
lers imprudents ou de ses adulateurs,
il en a. Je voudrais vous défendre
vous-mémes, messieurs, contre le plus
grand danger des corps politiques, con-
tre le découragement et I’zbandon de
soi. Aujourdhui, je le sens, je le pré-
vois, vous ne me suivrez pas dans mon
abstention ; vous me laisserez seul;
mais {0t ou tfard, il en sera autrement.
Vous possédez non seulement les germes
d'indépendance qu’a tout honnéte
Jhomme dans sa conscience, mais vous
possédez, dans votre organisation méme,
les conditions de toute indépendance,
la gratuité et I’élection. Ces conditions
vous ameneront un jour sur le terrain
dela résistance 2 des institutions faus-
sées, & des prétentions abusives. Je ne
vous demande qu'une grice : ne me sa-
chez pas mauvais gré de vous y avoir
devancés ! »,

Méditez bien ces hautes et vigoureu-
S€s paroles contre la Constitution de vos
Téves; vous Y trouverez au fond cette
pensée, que la dictature ne peut s’'instal-
l?r que sur la ruine complete des cons-
olences. Or, les consciences ne meurent
jamais completement, ni les orgueils ;
AU moment méme o on les croit morts,
ils ont des réveils terribles, de formi-
dableg explosions. De plus, quand un
Peuple 2gouté a la liberts, aux discus
slons hbres! il y revient toujours. On
peut élre poignard, si I'on est la poigne ;
jats on ne le reste pas longtemps si on

la subit. N'en étes-vous pas un exemple ?

Comme vous voyg imaginez détenir pro-

chainement 1g Pouvoir, & huit ou dix,
vous étes volontiers, pour ce moment-I3,
de grands Poignards, mais tout en vous
débattan.t Comme de beaux diables contre
ceux qui, dans lg présent, vous empé-
chent de vous réunir, de parler, de vous
mouvoir & votre aise.

b

Moi, républicain parfaitement indé-
pendant, je vous vois et vous juge du
dehors, beaucoup mieux que vous ne
pouvez le faire vous-mémes. Votre roi
a €carté de sa personne les vieux par-
lementaires dont vous exécutez les
idées.

. Cela se passa de méme en Israél.
On mit de c6té les anciens conseillers
pour les remplacer par de plus jeunes,
plus ardents et beaucoup moins sages.
Qu’en résulta-t-il? Des catastrophes.
Rien de plus chimérique que votre
songe de restauration. Mais admettons
ce qui est impossible : que par wune
fatalité imprévue se rétablisse la monar-

" chie. Go serait par vos libéraux quelle

se maintiendrait, gagnant les lettrés et
le peuple ; ce ne sont pas les poignards
qui lui donneraient du charme et un
bon équilibre. Ce qui est fondé sur la
poigne ne saurait rester longtemps de-
bout sans étre emporté par le torrent.
Aussi la prophétie de M. de Montalem-
bert ne tarda-t-clle pas & se vérifier
sous le second Empire.

Le second point de votre programme,
pareillement accepté du prince, c'est la
décentralisation. Vous rappelez-vous
certaine agape félibréenne, ot futlu un -
manifeste dont vous étiez sinon l'aunteur,
au moins l'approbateur. Je crois méme
qu'il était le frait de votre collaboration
avec M. Amourelti. Vous y demandiez
crainement des assemblées souveraines i
Bordeaux, & Nantes, eic... Le mot sou-
veraines y était, vous entendez bien. La
dessus, je vous accusai de séparatisme,
ce qui faillit faire couler du sang entre
nous, M. Amouretti prenant une épée et
moi lui donnant, sur le terrain la ré-
plique. Peut-8tre avez-vous depuis lors
atténué le mot de souveraines, lequel me
parait sonner assez mal et qui aurait
aiguisé la hache de Richelieu et de
Robespierre. Mais vous et votre roi avee,
vous demandez « la décentralisation ter-
ritoriale,administrative,professionnelle,
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morale, religieuse ». Combien de termes
dont le sens m'échappe ! Qu’est-ce, par
exemple, que la décentralisation mo-
rale, la décentralisation religieuse ?
Voulez-vous créer des sectes, autant de
sectes que de provinces anciennes ou de
départements actuels ? Votre pensée,
que vous développerez sans doute, et
celle du prince, ne m'apparait que aans
un vague trés brillant, mais trés incer-
tain ; cependant vous jetez le mot : dé-
centralisons. 1¢ Poignardons : 2- dé-
centralisons. Voild votre programme.

Or, la royauté tradilionnelle, que de-
vrait continuer le priuce Philippe d'Or-
léans, fut essentiellement unitaire. Elle
prit la France, morcelée, en misttes,de
part le traité de Verdun, et la recom-
posa avec l'aide des communes et du
peuple, morceau par morceau. A la fin
de la Monarchie, parmi les hontes du
régne de Louis XV, on ajoutait encore
au grand manteau de territoire, une
pitce qui manquait, la Lorraine. Son
ccuvre magnifique terminéde, la Monar-
chie tomba, comme un fruit miir, au
souffle de la Révolution francaise. En
vain a-t-on fait des tentatives de restau-
ration ; elle sont toutes avorté. Pourquoi?
Parce que 'unité 6tant accomplie, c¢
qui la créait n’avait plus rien 2 {faire
qua disparaitre. Notre présence dans le
monde des vivants est incompréhensible
quand nous avons achevé de fournir
tout ce que nous devions fournir.

Vous aurez beau, mon cher Maurras,
vous fourner 3 droife et 3 gauche, avec
votre esprit souple et subtil; vous n'é-
chapperez pas 4 la loi historique. Vous
ne ferez pas reprendre 2 la royauté uni-
taire le chemin vers sa source, vers les
morcellements du début. Vous n’empé-
cherez pas que ses temps ne soient ré-
volus.

Et puis, n'y a-t-il pas contradiction
entre les deux articles de votre pro-
gramme? Imaginez-vous une monarchie

avec un chef absolu, sans le coniréle
effectif’ d'une Chambre, une monarchie
poignarde, servie par des amis poignards
et qui, en méme temps, serait décentra-
lisée? Nest-ce pas ie comble de I'im-
possible? Qui est poignard ne partage
le pouvoir avec personne et se montre
fatalement unitaire.

Voila ce que j’avais a vous dire, heu-
reux d'enirer en confroverse avec un
lettré comme vous, et avec un journal
aussi courtois que la Gazette de France.

E. LEDRAIN.

1. Ainsi dans le méme journal oni M. Georges
Thiébaud traite communément leg royalistes
de parlementaires incorrigibles, M. Ledrain
s'afflige de nous découvrir un penchant im-
modéré pour la « dictature » et la « poigne ».

2. Il faut cepen lant avertir M. Ledrain |qu’il
s'est mépris sur l'origine do ces beanx mots
« poigne » ot « poignard », Non, je ne les ai
pas inventés. Ils sont bien, comme il peut le
voir page 5 de VEnquéte, dun « jeune nationa=-
liste des faubourgs » que j'aurai d’ailleurs le
plaisir de présenter prochainement 4 M. Le-
drain et aux lecteurs de 1Ia Gazette, car jai
recu une intéressante letire de Iui en réponse
& notre questionnaire. M. Ledrainm’a fait trop
dhonneur en m’attribuant un genre d'inven-
tion verbale qui ne m'appartient & aucun
degré,

3. II conviant de relire ces paroles du jeune
nationaliste des faubourgs. Je legai rapportées
comme « la formu'e abrégée des veeux de la
nation »

» La France ? me dit-il, la France ? Eile n'est
215 républicaine., ni bonapartiste, ni royaliste,
non plus. Voulez vous le savoir ? La France elle
est poignarde ? »

Une question de fait se trouve donc posée
icl. Y a-t-il chez les Franciis de 1900 un
état d'esprit poignard ? La France d'aujourdhui
veut-elle une poigne ? Sant-olle la nécessits
d’'un gouvernement énergique pour la tirer
du désordre et de Panarchis,

Si M. Ledrain me répond que non, j'arréte
net tout le développement de la thise. Dansce
cas, je prierai son ingénieux collaboratenr M,
Georges Thi¢baud de se substituer & moi pour
faire luire devant I'esprit de M. Ledrain co que
tous les nationalistes comsidérent comma une
des nécessités du moment. Nécessitds qui ne
sont pas uniquement réelles : car elleg sont,de
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plus, senties. Non senlement la France a be-
soin de Quelgu’un, mals c’est un besoin con-
scient, c’est un désir et ce Quelqu'un est ap-
pelé de tous les cotés. Et ce Quelgqu'un n’est
pas seulement souhaité parla masse de la na-
tion : tous les plus savants docteurs du natio-
nalisme s’accordent & penser quwil doit étre
appelé.Lirresponsabilité,'anonymat, l'incurie,
Vinstabilité du pouveir parlementaire républi-
cain rendent indispensable une énergique in-
tervention personnelle.

Ni dans le grand public, ni dans I'élite intel-
lectuelle que j'2i consultée on ne m'a comntesté
encore ces points de fait.

4. Ils ont é&té les points de départ de I'En-
quéte. I'ai demandé an chet du burean politi-
que do Monsieur le duc d’Orléans si, felles
€tant les circonstances, laMonarchie pourra s’y
adapter et s’y proportionner. « Les circonstan-
ces actuelles » m’a répondu M. Buffat, « doi-
vent rendre la Morarchie poignarde comme dit
votra ami. Disons, si vous voulez, autoritaire. »

5. Autoritaire, Monarchie autoritaire, voild
Ies traductions qu'ont donnée les chefs royalis-
tes (aussibien M. de Saluces que M. Buffet)aux
mols poigne et poignard. M. Eugéne Ledrain
trajuit difiéremment. Il &critle mot dictature.

6. Le mot n'est point pour m’eflrayer. Par-
lons de dictature sans écrire aucune des insa-
nités familitres & ses adversaires aussi bien
qu'd ses partisans. La dictature était, & Rome,
une magistrature fort régulidre; aussi long-
temps que se maintint la force du patriciat,
Premiére condition du régime républicain, elle
fonctionna sans dommage pour le bien public.
Dans les situations difficiles, un citoyen rece-
vaif d'un consul et du Sénatune autorité sans

limites. La situation liquidée, il rentrait dang

Ia vie commuune. Rien de plus utile, mais, il
est vrai vien de plus périllenx ni de plus déli-
cat que cetle institution d’une mon-archie tem-
Poraire. Un deg avantages de (€a royaufs est
de la rendre superflae. Le prince héréditaire,
PTessé par cet intécét public dont il est For-
gane et la vive représentation, est averti de
}zrel_mdre la dicteture quand les circonetances

exigentet deladéposerlorsqu’elles 'yinvitent.
S'il manque & 'un de [ces avertissements na-
turels, Pexpérience Fen chéltie et par 1& méme
lin_duit & s’en corriger, Ces alternances d’au-
torité et de liberté exactement proportionnées
VX temps remplissent 'histoire de France.

,7. Ce point posé, on comprendra que I'idée
d une dictature perpétuelle (ou d’'une monar-
chie autorilaire & perpétuité) soit une sauvage
ineptie. Jo ne sais si I'exilé de Ssint Sébastien
oserait lui méme g'en déclaver le partisen,

Sous prétexto que la quinine coupe la fidvre,
personze ne voudra faire de la quinine la base
de son aliment. .

Mais M. Ledrain me contestera-t-il, d'antre
part, que I'autorité et, comme il dit, la poigne
ou la dictature n’aient en leur utilité politique?
Hepri IV, Louis XI furent, ce semble, des
« poignards » ot des « dictateurs »: la France
qu'ils ont faite ou refaite reconnait volontiers
quelle leur devrait des autels comme & se8
Péres ef & ses sauveurs, Bien que M. Ledrain
ait soutenm que l'antorité ne fonde rien, voici
une assez belle fondation de l'autorité : c’est
Ia France.

8. M. André Buffet m'a dit: « — Ce qui est
admirable dans la Monarchie clest la souplesse,
c'est la variété de sa force. » Elle se distingue-
rait en cela du second Empire dont me parle
M. Ledrain. Lorsque,d’autoritaire, il est devenu
libéral, le second Empire a dii opérer une ré-
volution contre Iui-méme. Incontestablement,
il s’est ‘opposé des forces immenses ; mais la
prince était dans une impossibilité physique
de supporter tout seul I'énorme total des res-
ponsabilités qu’il avait assumées.

9. Le mouvement de la controverse engagée
jei nous améne donc & poser le probléme cons-
titutionel. Et tout le monde se le pose. On se
représente les premiers actes royaux comme
des acteg de justice et deréparation :mais,cetis
premiére période achevée, comment est-il pos-
sible de e représenter la constitution nor=
male du royaume, les rapports de 'autorité et
des libertés ? X

Des réponses que m'a faites sur ce sujet le
chef du bureau politique le Monsicur le duc
d’0Orléans, il résulte asgez clairoment que la
vieille formule libérale parlementaire me re-
paraitra point.

10. Mais qu'est-ce que cette vieille formule
libérale parlementaire que rojettent galement
le mépris du public et la réflexion des sages ?

Il faudrait s’accorder sur sa définition avant
d’en discuter les mérites.

Le parlementarisme est une institution née
anglaise et restée anglaise en dépit des trans.
plantations : c’est le gouvernement des Cham-
bres ou plutdt d’'une Chambre. Les Communes
anglaises gouvernent : gelon une observation
trés juste de M. Amouretti, que M. Ledrain
permetira pourtant defciter devant lui, la Cous=
ronne, les Pairs ne disposent que d’une puis-
sance decontrdle. Voild le parlementarisme &
Pétat pur,tel quil réussit en Angleterra pour
des raisons qui tiennent au fond de Phistoire
anglaigeet tel qu'il échonie dans tous les autres

lieuz ot lo systéme anglais a}été adopté, En



France, Louid XVIII, Charles X, Louis-Philippe,
goumis & ce systéme ont dil commettrs en fait
une foule de sournoises usurpations (je ne les
leur reprochs pas!) tanlét pour administrer
convenublement le pays, tantét méme ponr le
sauver. La Républiqus parlementzire de 1875,
constituée, votée, par des libéranx-anglomanes,
eat du méme type ficheux; si elle s'est trouvée,
a l'exercice, plus pernicieuso encore, ¢'a 6&t&
manifestement faute d'une pairie,surlout fante
d'un prince qui, de temps & autres, sorlit de la
1égalité pour renfrer dans le bien public.

Mais, comme le disait M. André Buffet, dé-
noncera {-on le parlementarisme « dans cha-
cun des pays dotés d'on Parlement ? » Et, M.
Buffetsarépondaitdlni-méme que« 'Allemagne
a un Parlement, sans élra éprouvée du fléeun
parlementaire. » Poarquoi? Parce qu'en Alle-
magne on a tenn compte de la sitnation alle-
mande, on s'est souvenu que les institntions,
les momurs, I'histoive anglaises n’y pouvaient
éire transportées avec la texte d’'mn Charte. On
y a fait l'inverse du systéme anglais : en Alle-
magne, c'est la Couronue qui gouverne, clest
le Parlement qui contréle,

1| serait aus:i vain de calquer sur I'Allemagne
que d'emprunter & I'Angleterre le systéme de
la folure monarchie fracgaise: la sitmation
fravcaise est originale, il en sortira des insti-
tutions originales. Qui ne voit, cepondant,
qu'ertre le régime britannique et le germani-
que, c'est le dernier qui se rapporte le misnx
a I'état présent de la France, au tempérament
des Francaie, & la politique que nous peut im-
poser noirs place en Europe ? Plus menacé
qu'en-Angl:terre, notre pouvoir central, direc-
tear mulitaire et diplomalique ds la nation,
doit élre plus indépendant, afin de nous dé-
fendre plus énergiquement. Il n'y a qu'd ouvrir
une histoire ds France ou méme & déployer la
carte pour en déconvrir les raisons.

i1. Aujourd’hui, du reste, les libéraux-par-
lementaires et ceux-1A méme dont M. Ledrain
nous parle avec une indulgence pleine d’amour
ne paraissant point désirer de gouverner, mais
seuloment de conirdler les actes gouverne-
mentaux, Si j'ai bien saisi leur pensée, elle se
limite & cela, Mais, l'ai-j» bien saisie? Je ferai
un reprache d la pensée de ces messienrs :
elle n'est pas claire. Elle samble méme &viter
de parli pris la précision. Il y a plaisir A discu-
ter avec M. Ledraia, qvi est philosophe, parce
qu'il définit les sujets dont il traite et qu'avec
lui la discussion, si pointue qu'elle soit, tend &
un accord. Je n'aime point ces avocats qui dis-
cutent poar embrouiller.

12. I'ai pour ces messieurs lo sentiment dv

pays entier. Le pays les déteste. Le pays qui
connait anjourd’hui leur stérilité se souvient
toutefois du mal ancien qu'ils lui ont fait. On
en a {rouvé des souvenirs dans 'Enquéte. Si M.
Evgéne Ledrain n’y songe plus, le pays a gardé
la mémoire du Seize mai. Ce ne sont point des
royalistes poignards qui ont fait le Seize
mai. Ce sont des parlementaires, des libéraux.
Les moutons enragés du parlementarisme et du
libéralisme tentérent ce jour-la la plus comi-
que et la plus mnaive des saventures; ils ap=
pliquérent leur esprit & nous confectionner
un coup d'Etat légal. Un vaste, un complet et
retentissant échec mne leur a riem appris ni
rien fait youblier. Qua'ils sachent, néanmoins,
qu'on ne les oublie pas.

Un royaliste a dit aux !maladroits du
geize mai : « Ecrivez I'histoire, messieurs ; ne
vous mélez plus de la faire » Ils Yont écrite et
bien écrite. Qu'ils la récrivent mieux encors,
car cela est toujours possible, et qu'ils nous
laissent travailler en paix.

13. Trente ans de république parlemen-
taire ont mis en lumidre un grand fait : le
parlementarisme, qui affaiblit ’'Etat, ne donne
pas au citoyen les garanties privées qui lui
sont nécessaires ; le parlementarisme mangque
son but.

L’histoira du Seize maiest bonne & reprendre
précisément parce qu’elle fait,contre la droite
la méme démonstration que nous fournit,con-
tre la ganche,la longus histoire des vexatfions
religienses, des taquineries politiques commi-
ses par ces opportunistes et ces radicaux deve-
nus aujourd’huiaussiimpopulaires queles hom-
mes du Seize mai, Qo’une assemblée occupe la
place du prince,celane suffit point & assurer la
liberté des personngs ni la sécurité des biens.
Que la faction régnante soit composée de
francs-macons ou de doctrinaires de la tolé-
rance, d’hommes intégres ou de pillards, la
passien politique ne l'entraine pas moins, par
nécessité organique, 4 toutes sortes de menues
scélératesses, au profit d'un parti et contre
les particuliers. Vous aurez beau changer la
composition des assemblées, vous n'en change-
rez point le fonctionnement natur:l.

Nous savons & n'en point douter, le sachant
par I'expérience ot par lanalyse, que le parle-
mentarisme n'est point « le palladiom de la
liberts ».

1%, 1| est vraiment tout le contraire. Méme
corrigé par un Prince, le parlementarismé:. ap-
paraitra toujours le régime de la cnmpét%ho?
des partis, sinon de la guerre civile. 1l sigai-
fiera l'oppression des minorités. Les cory-
phées du parlementarisme ne représenteront
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jamais que des partis, des coteries, des rivali-
~ tés personnelles, des querelles de clans. Y a-t-
il intérét a développer parmi les Francais le
régime du clan, le petit esprit de parti? Per-
sonne ne le pensera. A la Restauration pro-
chaine, tout le monde implorera du Gouverae-
ment ’union, la paix, I'effacement de ces dis-
cordes. L’heureuse impopularité du parlemen-
tarisme permettra an Prince d'y procéder avec
une extréme facilité. La pacification sera aisée
dans la plapart des fiefs électoranx qui, peu &
peu, perdront toute leur importance.

15. Voila donc le parlementarisme écarté. Le
dégoit du peuple. l'impatience du prince en
ont fait justice. Il n’en reste pas moins A dé-
couvrir l'institution ou'ensemble d'institntions

qui, dans le régime nouveau, pourra fortifier’

le pouvoir de chacun contre I'usurpation éven-
taelle de I'Etat? Quelle garantie recevront les
personnes ? (Quelle garantie les propriétés?

Je ne surprendrai pas un savant comme M.
Eugéne Ledrain, en lui disant que la premiére
de ces garanties désirées gera précisément la
disparition du parlementarisme (1). L'Etat con-
temporain est flanqué d’un antagonisie qui
empitte sans cesse sur ‘ses fonctions d'Etat;
I'Etat ne peut dorc accomplir gu’ane trés petite
partie de la fonction qui lni est propre. Fauts
de pouvoir gérer librement et continiiment ses
grands intéréts, I'Etat contemporain s'applique
4 mille autres besognes de surcroit. Il est, par
exemple, fabricant d’allumettes -ou marchand
de tabac. 1| est maitre d’école et hospitalfer. Il
g divertit méme 4 se faire marguillicr. Tel est
PEtat moderne en France : tonjours poussé
hors de sa spécialitd, de sa sphére profession-
nelle, il se sabstitne sans reldche & l'initiative
des citoyens et des groupes de citoyens. Il in=
vente donc chaque jour quelque occasion nou-
velle de les géner ou de les molester.

En arrachant au parlement les pouveirs qu'il
a4 usurpés, la restauration monsarchique les
rendra & la couronne, qui en est le leégitime
dépositaire : les hautes questions politiques
reléveront du haut pouveoir qui y est compé-
tent. Mais les affaires de I'Etat retournant ainsi
& I'Etat, les affaires privées, par une nécessité
naturelle,tendront aussia retomber aux mains
deg particuliers. L'Etat les retiendra sans doute
de moins en moins, ayant mieux & faire et

(1) Et je compte pour rien (em a-t-on bien le
droit ?) la disparition d'une foule de petites
tyrannies locales fortifiées ou méme consti-
iuées par l'influence anonyme des députés ou
deg sénateurs. Sur la féodalité parlementaire,
il faut e référer au paragraphe 14 du présent
ariicle et en développer touies les consé-
guences.
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ayant méme un grand intérét & s’'en déchar-
ger (1). Selon Ia ‘maxime romaine, de minimis
non curabit rector.

16. Le résultat serait atteint dans la simple
hypothése d'une restriction apportée au parle-
mentarisme par le seul fait du développement
des fonctions normales de I’Etat : mais ce ré-
sultat peut encore élre poursuivi systémali-
quement.

C'est le programme d'une Monarchie décen-
railisée. Pour mienx s'assurer la gestion des
ntéréls supérieurs, elle s’applique A ne retenir
que cenx-ld, La diplomatie, les armées de terre
et de mer ei, & un degré bien moindre, I'or-
ganisation générale des finances lui seraient
rattachés par des mécanismes rigoureux et
directs : tout le reste, clergé et université,
communes, arrondissemenis et provinces,
assisfance publiqgue et compagnies judi-
ciaires, retrouverait l'antonemie; il ne se
réserverait, & ces divers' égards, qu'un droit
de surveillance, haute police, arbitrage et
judicature suprémes. Groupements locaux ou
professionnels, asgociations confessionnelles,
villes, pays, autant d'organisations spontanées
a'administrant elles-mémes, et coordonnées de
trés haut par le pouvoir royal.

17. M. Ledrain me reproche d'avoir voulu
jadis conférer & ces organisalions la souve-
raineté. C’est 14 un mot que je me garderais
de refirer ou d'atténuer. .

Souveraineté n'exclut pas contrdle. Aussi
longtemps que nos concitoyens n'auront point
repris I'habitnde de faire enx-mémes lenrs af-
faires, le pouvoir central devra veiller au bon
fonctionnement de ces antonomies souveraines.
Par la suite, il devra les défendre conire
elles-mémes des périls de I'usurpation et leur
montrer, & tout propes,que reines dans leur
ordre, elles n'en doivent pas sortir.

L'autonomie provinciale est possible & Ia
condition de ne s'appliquer qu'aux affaires pro-
pres de la province; les franchise d’une grande
compagnie religiense et savante ne valent que
dans l'ordre scienlifique et religieux.

M. Ledrain dira que ces frontiéres sont trds
difficiles & marquer. Assurément. Aucun texte
de loi ne tracerait en rose et en blen de telles
frontiéres, Il y faut an pouvoir vivant, un ar-
bitraire conscienf, responsable et nominatif,
un roi. Sans un roi, la liberté d'association
n'existera jamais en France, puisqu'il n'existe
aucun moyen législatif de fixer le moment olt
quelque association,par la puigsance qu’ells ac-

(1) Sur le mécanisme de ces nécessités,
pri¢re de se référer & ma réponse & M, Charles
“Le Goffic.
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guiert ou la direction qu'elle préad,dsvient me-~
nacante pour les pouvoirs publics. L'uned’elles
peut, il est vrai, accaparer ce pouvoir, comme
I'a trés bien fait chez nous la Franc-Maconne-
rie : mais cette association dqminante voudra
toujonrs dominer senle. Elle détruira donc tou-
tes ses concurrentes. Mailre de les borner &
chaque moment convenable, un pouvoir royal

peut au coatraire les recevoir toutes & discré--

tion.

Sub rege, respublica dit l'ancienne maxime
du droit francais. Le roi est I'arbitre, le chef,
le protectenr des. républigues qui se juxtapo-
sent, se conjuguent, s’entrecoupent, 86 compé-
ndtrent dans le complexité du royaume de
France, par toute 1'étendue de l'empire fran-
gais.’ (Le nouveau régime sera synthétique : il
tirera & lui, il utilisera tout le vocabulaire po-
litique de notre tempa, chaque terme y ayant
sa fonclion définie.)

18, Tels sont les services que le roi, le
roi senl devra rendre aux associations, répé-
tons-le aux républiques. Ei, & leur tour, ces
républiques auront exonéré le roi d'une fonle
de sujétions et de soucis, en sorte qu'il pourra
gérer plus librement tous les intéréts généraux
de Iz nation. Reste & savoir quel sera lavan-
tage des particuliers & ca changement.

Une meilleure répartition du travail civil et
politique (la fonction d'Etat & 'Etat, les fonc-
tions secondaires aux organisations secondai-
res) augmenteranécessairement le bien-étre de
- la communauté, partant des citoyens. Mais
ceci est trop évident. Ce qu’il faut veir, c'est
que le citoyen recouvrerait enfin sa réalité
politique, Du pdle administré sortirait enfin
un citoyen véritable. L'Etat central serait tout
aussi éloigné de lui qu'il peut I'dire d'un ci-
toyen américain. Les génes présentes diminue-
raient :il aurait conquis de ce cdié uresomme
considérable de {liberté négative.

En outre, et ce serait de la liberté positive,
la puissance de chaque citoyen serait augmen-
tée de l'importance des corps et compagnies
dont il serait participant. J'ai eu l'occasion de
Vécrire, mais il me faut le répéter : lespritde
corps est la plus ferme et la plus invincible
des défenses civiques. Un prince peut.bien le
heurter une fois, et par exception : dans I'in-
fini mu'titude des cas ordinaires, régle de la
vie politique, le prince évite de froisser et de
mécontenter ces personnalités collectives. Son
intérét Iexige. Toute atteints portée aux fran-
chiges d'une eommunauté queleonque est souf-
ferte do tant de gens et peut déterminer des
rancunes si générales que mieux vaut pour un
prince de ne pas s’y exposer,

19. L'exercice de la jliberté politique, tel
qu’il a lieu présentement, a quelque chose
d'absurde et méme de triste. Le citoyen vots
sur des quesiions trés éloigndes de lui, qu'il
ignore et qui le laissent indifférent: jamais
les événements trés géndraux auxquels il con-
court ne portent la trace de sa collaboration.On
a beau lui dire que tout dépend de lui; il peut
vérifier chaque jour que rien n’en dépend. Il a
bean voter sur la paix et la guerre, la diplo-
matie et la religion, la haute législation finan-
cidre, le libro-échange oula protection, il sait
bien qu’en réalité rien de tout cela ne reldve
de lui et, d'ailleurs, 'il est sage, il s'en félicite.

Mais l'exercice des libertés civiles, qu'elles
soient locales on professionnslles, se produit an
contraire dans un cercle trds limité : chacun
peut y faire paraitre son dessein, marquer ses
golls, insérer quelque chose de sa vie et de
sa pensée. Le citoyen peut se sentir un élé-
ment actif de la vie de la cité. Son pouvoir
est concret, il en use, il en sent 'usage et les
ellets, :

20. Le régime de la république parlemen-
taire et centralisée comporte cependant un
cas dans lequel le citoyen peut obtenir des ga-
ranties contre I'Etat, c'est le cas ou il se
fait agent électoral et client régulier de quel-
que puissance élective. Mais ce mode de clien-
tele est un noir esclavage. L’homme ne s’y
appartient plus. Tous les services gu’il recoit
supposent une foule de services qu'il a rendus
et qu'il ne peut pas avouer, car il les a rendus
aux dépens de sa liberté et de sa dignité. Un
statisticlen devrait calculer quelle perturbation
ce mode de vle politique introduit nécessai-
rement dans la vie économique d'une nation;
combien d'efforts perdus, d’utile énergie dis-
persée |

Au contraire, dans la Monarchie décenira-
liséde, il suffit d'étre de sa ville, de sa province,
de son corps de métier pour jouir, sous trois
ou quatre aspects différents, des garanties les
plus solides contre tout excés de pouvoir.

21, Il va de soi que villes, provinces, asso-
clations,ftoutes ces souverainetés sont repré-
sentées. Leurs conseils élus (et I'on sait com-
bien I'élection professionnelle donme des ré-
sultats supérieurs & ceux de I'élection poli-
tique!) sont ainsi des conseils souverains. Ce
sont de véritables sénats spéciaux ou locaux.
Parlons mieux : ce sont des Etats, non géné-
raux, mais particuliers, comme lancienne
France en connaissait.

Qui mevoit que la puissance de chacun de ces
Etats, élant tochnique et définie, sera trés forte
dans son ordre et pour la défense des siens 2
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Qui ne voit que cette puissance, tant définie
et technique, sera trés faible pour tout ce qui
sortira de son ordre et empiétera sur la direc-
tion générale dela nation ?

22, M. Eugéne Ledrain aura sans doute
compris, par ecet exposé qu'il m’epgage lui-
méme & développer, que la plupart ds| ses ob-
jections s’y trouvent déji résolues.

Il voit que le mot de décentralisation n’a pas
seulement un sens territorial. Pour procéder &
la décentralisation religieuse, inutile d’établir
autant de sectes que de cantons: elle consiste
& remplacer la tutelle administrative qui est
imposée aux &glises par une simple surveil-
lance. Et 'on décentralise les meeurs, quand
on travaille & réduire le fonctionnariat, qu'on
habitue les citoyens & ne point se tourner
sans cesse vers I'Etat et qu’enfin en substitue,
dans Ia mesure du possible, & I'administration
mécanique l'organisation spontanés.

23. M. Ledrain apergoit de méme quil n'y
2 pas la moindre trace de contradiction entre
la ferme autorité royale et les auforités secon-
daires constituées de toutes parts au moyen de
Ia décentralisation : car ces deux ordres d’au-
torités n'ont ni la méme compétence, ni les
mémes points d’application. Ils s'adaptent &
deux séries d’objets tras différents. Faut-il ré-
péter que le roi, pour régler souverainement
tous les cas royaux véritables, a de grands in-

Léréts & respecter, je dirai méme & multiplier

tous les cag spéciaux qui n’évoqueront pas
nécessairement son auntorité. Inversement,
!aut-i% redire que le citoyen n’aura pas un moin-
dre intérét 4 respecter l'ordre royal pour
&élre respects & son tour dang P'ordre civil ?

2%, lin'y aura pas de « morcellement »:
le Roi demenrant chef d’une armée centralisée
et de tous les grands services nationaux ; de
Plus, atcune deg petites républiques locales
ouprofe: sionnalles ne formant de cercle fermé,
chacune de ces organisations étant pénéirée
des organisations voisines et chague citoyen
apgartan it & des groupements trés divers.

?ai. Quelle serait la fonction de la Monar-
chm?.M -Ledrain a cru m’embarrasser beaucoup
on malléguant cette « loi historique » que les
organcs disparaissent quand ils ont achevé
leur fonction. La monarchie, ditil, a terminé
* S0R @ivre magnifique » : elle a fait la France,
.ell'a n'a plus de raison d’étre, sa présence se=-
rait im:ompréhensibie aujourd’hui..,

J'aurais beaucoup de questions & faire & M.
Ledrain. D’abord qu’entend-il par Fachavement
de la France ? La France était-clle si achevée
quecela en 17897 Est-elle achevée avjourd’hui?

Je vois au-deld de notre frontitre bien des

J

populations de langus et de clvilisation fran-
caiges qu'une politique ferme et sage, une
politique d’audace et de temporisation capé-
tienme, pourrait, au long des iges, annexer &
notre domaine politique. J'apergois méme sur
le Rhin, si nécesszaired notre défense militaire,
plus d’'une Marche germanique dontl’annexion
progressive et la lente transformation en Mar-
ches francaises anraient aussi de l'utilité.

La France parait achevée au moment ol la
monarchie a disparu parce que, en effet, cette
monarchie disparue, la France a cessé de
s’accroitre et de se parfaire :» mais c'est une
question de savoir sila monarchie a disparu
parce que laFrance ne devaitplus s’aceroitre ou
si la France n’a plus eu les moyens de s’accroi-
tre faute précisément du pouveir de la monar-
chie! Résolu & bannir de ma conception de 1'his-
toire tout mysticisme, j'avoue ne riem com-
prendre & la premiére explication, & I'explica-
tion de M.Ledrain.Personne ne sait ce qui serait
arrivé si la forte Maison de France avait con-
tinué de veiller 4 la suite da nos changements
historigues ; mais il parait agsez probable que
la méme cause eiit engendré les mémes effets,
Effets de grandeur et de gloire. Effets do sage-
et continu déyeloppement,

M. Ledrain écrit: « A la fin de Ia monarchie,
» parmi les hontes du régne de Louis XV, on
» gjoutait encore aw mantpau dg territoire,
» une piéce qui manquait,la Lorraine. » Je
demande & M, Ledrain g'il ne manque pas
quelque chose & notre Lorraine, aujourd’hui?

Je lul demande encore si, & Pintérieur, l1a
France, si bien faite par les Capétiens, ne
commence,sans eux,a 86 décompoger ? Unifige,
ne se désunit-elle un peu chaque jour? Nous
avons vu lexfréme centralisation détruirs
toutes les petites unités locales et moraleg qui
composent la France et substitusr & nos cj-
toyens des administrés. Mais Yadministration
elle méme est rongée par les empidtements dyg
parlementarisme qui, en outre, introduit dang
IEtat politique proprement dit Iinstabilits,
Virresponsabilité, la division et Panarchie. Qe
régime républicain démocratique, excitateur
et nourricier de cent querelles intestines, a
ruiné P'unité morale du pays. Pendant qu'un
régime socialiste international, exercé par des
prolétaires allemands et belges, constitue son
autorité sur les prolétaires Framgais, la dimi-
nution du commandement militaire, I'affaiblis-
sement progressif et systématique de notra
armée ouvrent nos frontitres aux organisation®
militaires de I'Etranger!

9¢. Victorieux de IAngleterre, le médiacre
et malheureux Louis XVI, léguait & la Révo-
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lution la plus bells peut-8tre de toutes les
armées frangaises : quelle armée, quelle situa-
tion vis-a-vis de 'Angleterre ('ancionne rivale
de ses prédécesseurs) et vis-A-vis de I'llalie et
de I'Allemagne (nouvelles puissances instaurées
ou subies par la démocratie révolutionnaire),
quelle France an un mot retrouverd Philippe VIII
lorsqu'il rentrera parminous et fera le triste
inventaire de ce que lui auront légué nos ré-
volutions? M. Eugéne Ledrain n’est pas ennemi
d'une douce gaicté. Je le prierai pourtant de
ne point plaisanter ici. Qu'il cesse de me de-
mander ce que pourra étre la fonction de lor=-
gane monarchique restitué : éconemiquement
diplomatiquement et militairement, cet organe
anra trop A faire, car militairement, diploma-
tiguement, économiquement, il acra, éa cing
motp, & refaire toute la France.

CHARLES MAURRAS.

Post-Scriptum. — La lettre de M. Ledrain et
ma réponse, qu'on vient de lire, ayant paru
dang la Gazette de France des % et 6 octobre
1900, M. Ledrain a répliqué dans YEclair du 15
octobre suivant. On aura une idée de la partie
politique de son article, aussi spirituel et
courtois que le précédent, par Vexirait que
voici :

« ...Mals, quels gue soient mes sentiments
» pour M. Maurras, jo ne I'étonnerai pas en di-
» sant que sa réponse me m'a pas convaincu.
» Nous pourrions, je crois, lutter éternelle-
» ment I'un contre l'antre sans nous convaincre
» jamais. »

Ainsi M. Ledrain a couché sur ses positions.
Je reste également pur les misnnes, partisan
da la monarchie at désireux que cette monar=
chie goit autoritaire, quand Iles besoins du
temps exigent une autoritd. L'auforité est-elle
dans les besoins de notre temps ? On peut dis-
cuter sur ce premier point. J'ai raison, si on
le concéde ; mais si on le nie, est-il bien diffi-
cile de montrec que l'on a grand tort de le
nier ?
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OPINION
M.SULLY-PRUDHOMME

MEMBRE DE L'ACADEMIE FRANCAISE

La Chronigue des Livres, revue nouvelle de
bibliographie générale (1), publie I'opinion de
M. Sully-Prudhomme, membre do I'Académie
francaise ot du Conseil de l'ordre dela Légion

(1). 19, rue de '0Odéon, Jacques de: Nouvion,
diregteur.

d'honneur, relativement & I'Enquéte sur la me-
narchie.j

M. Edouard Champion, second fils 'de V'édi-
teur bien connu, a enregistré les paroles de
M. Sully. Avec ses dix-sept ans, son visage ver-
meil et les grappes de cheveux clairs qui sou-
13ventle bord de son feutrs pointu, M. Edouard
Champion ne doutede rien. Il affronterait
Vunivers. Clest d'un cceur intrépide quiil a
proposé au poéte solitaire de Chatenay, son
voisin de campagne, une liste de questions sur
tous les sujets dont on s'entretient au'jouri hui
depuis la réforme de Porthographe jusqu'aux
régles de la morale et de la prosodie. Tendre-
mentaimé de Fauteur de la Justice et du Bon-
heur, il nel'a point quitté sans avoir obtenu sur
chaque point soit des réponses positins,‘ soit
de catégoriques refus d'explication. Mais le
subtil génie de M. Edouard Champion ne s'est
point contenté d'avoir les réponses. 1l a tenu &
ce qu'elles fussent authentiquées et, docile &
la toute puissance de la jeunesse, M. Sully-
Prudhomme a donné en ces termes le visa, et
limprimatur qu’on lui demandait :

Chatenay, le 30 septembre.
Mon cher Edouard,

Jai lu avec un vif intérét et beau-
coup de confusion le résumé si élogieus
que vous aves fait de nos entretiens. Le
lecteur fera la part des vivacilés el c{es_
surprises d’une causerie intime. Je nar
d'ailleurs rien & désavouer de voire arli-
cle ; j'aurais seulement voulu pouvorr
mettre au point ces paroles jetées au ha-
sard de l'improvisation.

Je vous remercie et vous Serre cordia-
lement la main.

£+ SULLY-PRUDHOMME

Qu’un jeune bachelier,un des esprit;s les plus
vifs et les plus précoces de sa genérall.lon
causant ainsi avec un maitse de l'art potlijué
ait songé & lui demander son a.vis. sur la force
de la théorie monarchiste, ee doit ét're pour
nous ! un grand sujet de confiance. [C'est Eout .
au moins le clair indice dela prochaine orien-
tation de D'esprit public. Ahl recevons commle
les messagers de l'espérance ces nouyeaux col-
laborateurs. Ceux qui ont dix-sept ans sont
bien faits pour suivre et entourer un prince de

trente.
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Quantau témoignage deM.Sully-Prudhomme,
jene crois pas qu’il soit néiessaire d'en éta-
blir longuement la haute valeur. En quel-
que sens quil se prononce, tout le monda
Técoutera. M. Sully-Prulbomme, de son droit
naturel, figure au Grand Conseil de la pensée
contemporaine. Ce n’¢st pas un joueur do flite.
Et sa poésie, qui a donné de forts beanx exem-~
ples de la plainte désespeérée et tsndre (reli-
sons {l'immortel soupir de 'dgonie) a reflété
aussi tout ce que I'épouvante et la curlosité
de V'esprit humuin font econcevoir sur les mys-
teres de la terre ot du ciel. Avant d'étre
poéte, et pour alimenter la vigueur de sa
poésie, M. Sally-Prudhomme a voulu se plier
aux méthodes de la scisnce. Il s’ast fait wathé-
maticism, physieien, moraliste et sociologue.
Il a étudié l'histoire des conjectures et des
doctrines. Son cuvre poétique, si chére aux
intelligences méditatives, se ressent de tant de
travaux. Sa langue, son style, y ont gagné une
précision souvent nierveilleuss. [l n'y a que M.
Sully-Prudhomme, il n’y aura jamais que lui
pour resserrer dans un quatrain le plug diffi
cile argument de philosophie scolastique :

Auselme, ta foi tremble et ta raison I'assiste
Toute perfection dans ton Dieu ge congoit
L'existence en est une, il faut donc qu'il existe
Le concevoir parfait, c’est exiger qu'il soit. (1)

Je ne fais certes pas un mérite particulier &
cette podsie de définir avec rigusur soit I'ar-
gument ontologique, soit le mécanisme de
Taérostation. Mais, qu'elle ait ce degré d’exac-
titude, cest la preave évidents de lintelli-
gence et du grand savoir du poéte. Unprince le
consulterait avee profit. Le populaire doit I'é-
couter avec religion. Je me fais un devoir de
découper dans son entretisn avec M. Edouard
Champion tout ce qui a rapport & I'Enquéte sur
la Monarchie:
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De sa nature, | homme est un
animal politique.
ARISTOTE.
Comme j'apercois sur la table chargée
de livres V'Enqguéte sur la Monarchie de
Charles Maurras, jinterroge M. Sully
Prudhomme.
Quel est, a vrai dire, I'intérét d’une
question politique pour qui a su se faire
une philosophie de I'histoire ?

(1) Le Bonheur, Lemerre éditeur, chez qui ont
paru toutes les cenvres de M. Sully-Prudhomme.

« L'histoire n'est-elle pas la plus ‘dé-
» cevante des sciences, c'est la plus
» humaine, c’est celle ol notre person-
» nalité entre pour la plus grande part.
» L'histoire échappe A la mesure : les
» expériences n'en sont point probantes,
» car leurs conditions sont toujours
» contingentes, elles peuvent toujours
» changer. S'il y a un élément ferme,
» c'est celui que I'homme apporte avec
» lui; ce sont les conditions psycholoq
» giques de I'histoire. »

M. Sully Prudhomme se dérobe donc
aux questions de pratique, il se contente
d'avouer qu'il est décentralisateur. Com-
ment décentraliser ? 1] ne sait, avoue-t-
il encore, et ce podte dresse un autel
respectueux 2 la Bonne Fortune.

Pour l'ensemble des doctrines politi-
ques, il me renvoie & sa préface (1) de
la Bible de I'humanité de Michelet : il
avait au reste autrefois écrit tout un vo-
lume sur la Possession de I'homme par
Lhomme et dont le] manuscrit sest
perdu: ]

« L’homme, dit-il, peut étre envisagé
» sous deux aspects bien différents: La
» Science le considére comme un étre
» déterminé au méme titre queles ani-
» maux et les plantes : dans’homme
» elle voit des organes multiples, pro-
» pres i dee fonctions diverses et qui ont
» des soumissions réciproques pour /e
» plus grand bien et le développement
» de Uindwidu. Cette conception réaliste
» qui est celle de la science est en politi- ,
» que proprement monarchiste — c'est lg
» soumission de l'humble au supérieur,
» de ce qui vaut moins & ce qui vaut
» plus, la soumission des organes a une
» téte, & un cerveau. Positivisme el mo-
»n narchisme sont des doctrines parallé-
les. Cela va de soi. -
Mais M. Sully Prudhomme ajoute et
ce sont ses propres paroles : g

« Je serais, certes, pour mon compte,

=

(1) Parue dans Ia Revue de Paris.
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» enchanté de vasser a d'autres le souct
» des affaires publiques et de pouvoir
» confier ma liberté @ des sages. Mal-
» heureusement l'aristocratie, que notre
» histoire semble avoir désignée pour
» affranchir les réveurs de la ' beso-
» gne politique, trahit son mandat. Elle
» a employé son ascendant & s'asservir
» ceux dont elle avait mission de pro-
téger le travail ou les loisirs. Le suf-
» frage universel est la revanche de ces
» dupes contre ces abusil n'en est pas
» moins dangereux pour cela ».

=

M. Sully-Prudhomme me résume ici
sa théorie de la possession de I’homme
par ’'homme, c'est-a-dire des volontés
les unes par les autres au moyen soit de
la violence, qui vicie le consentement
par l'alternative de céder ou de mourir,
soit par l'ascendant qui subjugue la
volonté, soit par le contrat librement
débattu, soit par 'amour qui séduit.

M. Sully-Prudhomme affirme la réa-
lité de ces principes. Il regrette de ne
pouvoir écrire un jour 'histoire dé la
de la Civilisation (une histoire qu’il
réve semblable 2 celle de la Liberté par
A. Chalamel) et il me présente, comme
un exemple et dans un singulier rac-
courci, le monde de” la force et des
instincts que personnifie le Barbare, le
Gallo-Romain qui conserve les princi
pes du droit, I'Eglise dominant par
'amour, enfin I'apparition de 1'Ascen-
dance du Monarque. Puis, la révolte du
peuple qui fait contre le pouvoir de
Vascendance la Révolution.

M. Sully-Prudhomme veut bien ajou-
ter que, selon notre tempérament et
notre éducation, nous sommes naturel-
lement portés 3 élergir 'une quelconque
de ces catégories. Philosophe, il sait &
quelle place et dans quel ordre il clas-
sera telle doctrine, et cela lui suffit:
M. Sully-Prudhomme 'n'avait pas eu
besoin de faire des examens de cons-
cience politique.

EDOUARD CHAMPION

Ona vu comment M. Edouard Champion a
fait authentiquer cette conversation. Vraiment,
ce n'était pas la peine! Les lignes que Pen
vient de lire portent avee elles leur preuve:
olles ont Ia marque de ce tour familier,
de ce laisser aller propres aux poétes et
aux sages.:Un trait de négligence plato-
nicienne aura été sans doute remarqué des
lecteurs. Ils l'auront vu en téte du sixidme
alinéa. M. Sully-Prudhomme y déclare gque
Ihomme peut étre envisagé sons deux aspects
ot il énonce aussitét le premier aspect. Mais
quant au second, il l'oublie... C'est d’ailleurs
un petit oubli et rien n'etit 6té plus facile que
de restituer la pensée du causeur : apris
avoir envisagé ’homme du point de vue de Ia
science,M.Sully-Prudhomme I'aurait sans doute
regardé du point de vue de la moralité, s'il eit
conlinué la suite logique de son discours.

— L’homme, et il dit, n’est pas seulement
le sujet des lois du monde ; il est, en outre, en
quelque maniére, leur dieu. Ce dieu retranché
dans le ciel intérieur de sa conscience dispose
d’une incoercible et inviolable majesté. Nul ne
saurait lui commander. Il ne saurait non plus
obéir & personme. « N'appelez personne votrs
» maitre, car vous n'avez qu'un maitre et il
» habite dans les cieux.» Le protestantizme,
Rousseau et Kant, la Révolution frangaise ont
appliqué & -la politique ces paroles de saint
Mathien.

Ainsi aurait parlé M. Sully-Prudhomme. 8.
Champion, en ne lui prétant point de telles
paroles, a voulu respecter l'exactitude histo-
rique de Pentretien qu’il relatait. Non seulement
il en a conservé ainsi toute la saveur, mais il
a préservé le podte qu'il aime d’mne réplique
trop facile. Nous aurions en effet répliqué que
l'ordre de la politique et l'ordre de la cons-
cience sont distincts. La conscience humaine
poursuit des fins spirituelles, elle cherche le
salut individuel. La politique, qui s'en tient
au temporel, s’intéresse & la vie prospére des
communautés ; elle détermine les conditions
générales du bien public dans les groupes na-
turels que forment les hommes. Elle reléve
done, comme ces groupes, d'un ensemble de
lois naturelles. Etant donné ces lois, qu’elle
s’attache & discerner et & formuler avec toute
la netteté de la science, elle trace et éclaire la
conduite des politiques, & peu prés comme la
physiologie, la pathologie et la thérapeutique
inspirent et dirigent la conduite des médecins.

Voild pour le second aspect de I'homme.

Quant au premier, sur lequel il s’egt exprimé
en termes mets, M. Sully-Prudhomme n’hé-

site pas A reconnaitre que le systéme monar
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chique est, clairement, celui que la science reo-
commande comme le meilleur et comme le
seul. Ce républicain, ce grand dignitaire de ia
République enarrive & consfater sans réserve
ni réticence lavérité qu'avait constatée avant
lui dang une lettre inoubliable, son collégue
de ’Académie francgaise,¥. Paul Bourget,roya-
liste : « pour le plus grand bien et le développe-
ment de l'individu» le monarchismeest proposé,

conseillé et méme imposé par la science.
Faut-il confronter les deux textes ?

M. SULLY PRUDHOMME

... Cette conception
réaliste qui est celle
de la Science est en
politiqgue proprement
menarchiste.

_— Clest la soumis-
sion de l'humble an
supérienr, de ce qui
vant moins i ce qui
vaul plas; la sou-
mission des organes &
une {éte, & un cerveau.
Positivisme et monar-
chisme sont des for-
mules paralltles. Gela

M. PAUL BOURGET

... La solution mo-
narchiste est la seule
qui soit conforme anx
enseignements les plus
récents de la science.

... Toutes les hypo-
thises sur lesquelles
s’est faite la Révolution
se trouventabrolument
contraires anx condi-
tions que notre philo-
sophie de la nature ap-
puyée sur 'expérience
nous indique ajour
d'hui comme les lois

va de s0i. las plus probables de

la santé politique.

Heureuse et instructive concordamce ! Je la
dédie aux réflexions de M. Arthur Ranc.

Selon M. Paul Bourget, le monarchisme cor-
respond aux lois Ies plus probables de la santé
politique. Selon M. Sully Prudhomme, le mo-
narchisme applique la loi des - soumissions
réciproques établies « pour le plus grand bien
ot le développement ‘de lindividu. » M. Sully-
Prudhomme parait donc plus faverable encore
que M. Paul Bourget & la théorie monarchiste:
pour M. Bourget c’'est la nation, pour M. Sully
Prudhomme c’est chacun des individus, élé-

“ments dela nation, qui en derniére analyse
profiterait de Pinstitution monarchiste, Il parle
théoriguement ? Mais M. Bourget parle, lui
ausgi, théoriquement | Que gur la théorie un
royaliste et un républicain,fse rencontrant gsur
le'terrain de la raison, de lascience et de I'in
telligence, s’accordent si parfaitement 4 con-

damner la Démocratie, le Suffrage universel et

la République ; que méme le théoricien d’ori-
gine républicaine paraisse y enchérir sur le
1héoricien royaliste, c’est un fait irés considé-
rable: c'est un fait (je laisse parler M. Bourget)
« aussi gros de conséquences qu'autrefois l'accord
» de la forme vépublicaine qvec la philosoplie
» de Rousseau ».

Je prie nos lecteurs ef, ayec eux, tous nos
amis, je prie méme nos ennemis de méditer
sérieugement sur les consfquences de ce grand

fait : M. Paul Bourget,par 1'histoire naturells o«
Phistoire politique, M. Sully Prulhomme, par
I'histoire nzturelle et I'économie politique (1)
aboutisent & s’accorder scientifiguement, c’est-
&-dire sans intervention de leur volonté, par Ia
nécessité pure de l'évidcnce, par le seul pro-
cédé de la libre- pensée.

Cartes, ¢’est un grand fait, riche d'utiles vé-
rités, elles-mémes riches d'une infinité d’au-
tres faits nouveauxz! (u'sst-ce, en compa-
raison, que la déchéznce de quelques familles
d'aristocrates epjuivés ou de gentihommes
noyés dans la goutte d'eau du parlementarisme?
Cette aristocratie qui, selon la forte parole du
potte, « a lrahi son mandat » n’a point
d’étre réel. Il ne convient que de la nier. Au-
tour du chef de la dynastie capétienne seules
vivent, senles vivront les familles resté=s fidé-
les au mandat de leur tralition et de leur fonc
tion. La justice du roi, qu'invoquera lej peu-
ple, saura nous délivrer des nouveaux larrons
feodaux, qu'il soient ju.fs ou pailementaires.

CHARLES MAURRAS.
———— 0 43¢
LETTRE

M. COPIN-ALBANCELLI

——

M. Copin Albancelli, directeur d'A bas les
tyrans (2), méne depuis longtemps la plus vive
et la plus courageuse campagne contre la
franc-maconnerie. Il connait les tyrans, puis-
qu'il a traversé les loges et qulil y a surpris
quelques-uns des secrets de la conspiration
européanne et plansiaire organisée conire le
catholicisme st la France. Il a, comme il le dit,
constaté de visu « l'usurpation du pouvoir
» franc-maconnique cosmopolite contrele pou-
w yoir politique frangais. » Il slest rendu
compte du mécanisme qui a permis cette usur-
pation. !

Choseplus rare,M.Copin Albancelli a 0sé dire
of écrire publiquement ce qu’il savait Il a 0sé

(ig Remarquezles curieusges phragses : « Lais-
gez & d'autres le souci des affaires publicues»,
« pouvoir confier ma liberté a4 des sages, «af-
franchic le réveur de la besogne politlque ».
Je n'ai pas eu le loisir de les souligner. Je
tiems & indiquer pourtant qu’elles montrent
que M. Sully Pruihomme apergoit les déduc-
tions politiques a tirer du principe économique
de la division du travail.

(2) Paris, 143, rue d’Aboukir.
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vio'er le germent redoutable dont il s’était 1ié
la jour de l'initiation. Bien peu ont en ce cou-
rage patriotique. La crainte ferme quelques
bouches. D'autres se tiennent closes par le
pius niais des scrupules et, sous les prétextes
d’honneur et de deveir, se rendent infiddles &
leur honneur de patriotes et & leurs devoics de
Francais. Dans les conditions ¢l il est prété, le
serment maconnique n'oblige aucuns cons-
cience mais il faut, pour en bien sentir la nul-
lité, un esprit pénétrant et un caractire trés
ferme.

« Aussi, » dit M. Copin Albancelli, « jo pe ra-
» grelte qu'une cho3e: c'est de n'avoir pas un
million de fois plus do choses & dire sur la
Franc-Maconnarie que co que j'en ai dit et
ce qu'il m'en reste & dire. Pour mon pays
outragé et trali par olle.je n’hésiterais pas
une seconde & trahir tous les secrets qu'elle
aurait pums confiar, dussé-je aveir la gorge-
non pas une fois mals cent fois coupée. »
M. Copin Athan:elll n'sitendit point les'con-
vulsions do Faffaire Dreyfus pour essayer de
meltre on garde ses compatriotes, puisque,
deux ans avant la condamuation du traitrs et
cing ans avant la campagne du parti de la
trahison, M. Copin Alban:elli pvbliait & la li-
brairle académique (1) son ouvrage sur la
Question religicuse et la Franc Yagconneriz, Mais,
dans les périodes de calme relatif, les avis des
sages ne sont gudre entendus, car personns
ne les écoute. Il fallut ces trois ans de petite
guerre civile pour entr’ouviir les yeux & quel-
ques Francais de P'élite. C'cst une justize qu'il
convient de rendre & M. Jules Lemaiire : la
Tranc Msiconnerie, & peine connue, éveilla sa
curlosité, son inquiétude et bicn'st son indi-
gnation patriotique. Initié, je crois, par M.
Copia Albanzelli lui-méme at par son ami M.
Louis Dasts, co directeur d’A bas les tyrans, M,
Lemaitre commenca cetie bolle série d'articles
qui excitérent de si comiques fureurs. [lsrévé-
laiant & tout le monde ce qui n'était connu que
d’'un petit groope choisi : batteries et altou-
chements, mots de passe, entrechals et toute
Ia suite des chinoiseries de la secte!

Dui elit réyéd M. Jales Lemaitra suceesseur,
vulgarisateur, et coniinuateur de Clandio
Jannet! Mais tout arrive et les scepliques, les
découragés, les décourageurs ne sont rien que
des imaginations paresscuscs et de mauvals
observateurs incapables de prendre garde aux
profonds changements qui s'opérent & leur
entour. Ceux qui, depuis dix ans, ayant vu se
modifier tant de choses et s'altérer tant de

-
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(1) Parrin, quai des Grands-Augusting,

rapports, ont accoufumé de réfléchir & ce
vaste branle sont préis & tout oser, étant inca-
pables de s'étonner de rien._lls ont Ie senti-
ment d'infinies possibilitds. Je voudrais que
M. Copin-Albancelli communigudt ce sentiment
& M. Jules Lemaitre, car il en est Iui-méme vi-
vement pénéiré ; on s'sn convaincra par le
tour et le fond de sa lettre. Lettrs admirable,
qu'il me permetto de le lui dire. Nous savions
M. Copin Alban-elli, un polémiste consommé,
un historien d'une remarquable malice ef,
dans la description des arridre-loges, d'une
vive gaieté. Il ge révéle ici philosophe et poli=
tique aussi clairvoyant que sinctre.

J'ai été cependant au point de demander &
Copin Alban:clli une légére modification da
termes pour un membre de phrase dans le
vingtitme alinéa de cette belle lettre. Tout
complé, je n'en ai rien faits Car il importa que
les royalistes sacheat par quels procédés igno-
minfcux la super:tition républicaine se défend
de la véritd monarchiste. Déjt, M. Lucien
Morean dans ga confirence de mars deraler &
I'dssociation nationaliste de la jeuncsse nous
avait averlis des celomnies grossi¢res, malis
universclles,que I'on ne cesse de répandre con-
tre le chel de la Maison de France; la Gazette
dz France areproduit cette conférence si inse
tructive et, dés les premiars jours de notre
enquéte, olle & publis le frigment de limpor-
tente lettra qui m’était adressés, sur le méme
sujet, par un des personnages les plus consi=
dérables de notre temps. Je demande la per=
mission de rappeler ce témoignage :

« Je rouvre ma lettre pour vous féli-
» citer du débutde I'Eaquéte. Voila de
» la haute politique. Vous ne saurez ja-
» mais ce que futle comte de Paris et
» quel roi d’apres la guerre, il aurait
» Clé. La phrase sur Thiers (1) est la
» justesse méme. Le prince n'a eu tant
» d’adversaires qud cause de sa sup¢-
» riorité. On a calomnié systématique-
» ment, comme on calomnie le ducd Or-
» léans aujourd’hui — eomme on a ca-
» lomnié Louis XVI, puis Louis XVIII,
» puis Gharles X, puis le. comte de
» Chambord.

» Nous n’avons pas asses défendu nos

» Princes. Vous le faites et vous faites

» bien. »

M. Copin A'bancelli a I'esprit trop libre, la

(1) Enquéte, premier fascicule, page & col. 1,
lignes 1% et 15, ]




teeur trop bien placé pour que, a propos de sa
Iettre, j'entame une défe:nse de Monsgieur le
Daoc d'Orléans. Il se méfie, dit-il lui méme, des
l¢gendes ‘calomnieuses; qu’il veuille roflichir
a V'histoire publique de Monsieur la Duc 4'0r-
léans : elle 1ui fera senfir jusyu’s Pévilence i
quel pointsont ineptes les deux ou trois ca-
lomnles en ciiculation,

Mon cher Maurras,

~Dans le numéro de I'Action frangaise
du I°r juin dernier, j'engageais Vaugeois
4 se livrer, aprds son enquéte sur le
protestantisme, & une autre enquétesur
les orientations politiques nécessaires :

« Quil y ait quelque chose A faire
» pour la France, luidisais-je, cous en
» sommes tous d'accord. Mais que doit
» ¢tre ce quelque chose ? Clest 13 qu'on
» cessede s’entendre. Et pourtant, ¢/ fau
» quon s’entende ; qu'on s'entende ou
» qu’on périsse.
» Eh bien! Si nous usions du pro-
cédé auquel on a recours lorsque le
» docteur habituel d’un malade est ar-
» 1ivé au bout de son rouleau ?

» 81 nous appelions plusieurs docteurs
» en consultation ?
» Puisqu'il y a quelque chose 2 faire
et puisqu'on ne s'entend pas sur ce
» quelque chose, il faut inviter un cer-
tain nombre d'éerivains politiques et
de penseurs & dire leur opinion et
surtout les raisons pour lesquelles ils
56 sont fait cette opinion. »

»

»

n

Ce que je croyais utile, vous l'avez
cru utile, vous aussi. Mais vous ne vous
ébe.s Pas contenté de penser, vous avez
agiet vous avez pris Vinitiative de cetle
énquéte 3 laguelle jo me suis contents
de songer pendant quelques heures.

ITigE par vos convictions, vous lui
avez donné comme pivot la politique de
la nffoﬂarchie. Je vous en fé!icite, bien
que je sois encore républicain. La poli-
tique Monarchique est, en effet,mainte-
nant choge completement inconnue de
la nation. Or, si Ion veut que la nation

choisisse, il est nécessaire qu'elle con<
naisse d'abord.

— M:is,vont hurler nos jacobins, la
nation n'a pas & choisir. Elle est possé-
dée par notre République, et elle doit
se soumelire & celle possession.

Si nous ne nous laissons pas impres-
sionner par les criitleries des jacobing,
si nous regardons les chosesen face,nous
constuterons qu’une pensée, ob:curs
encore, tend A se préciser de plus en
plus dans U'esprit d'un certain nombre
de ceux qui, fout en ayant le réel et
sincére désirde roster républicains, veu-
lent pourtant, arant tout, demeurer
Frameais,

Par suite de Vabominable facon dont
les affaires publiques ont ét6 dirigées
depuis vingt-cing ans par les Alphonses
politiques qui, sous couleur de gou-
verner la République, n’ont penss qu’a
se faire entretenir par elle, un fait d’une
importance considérable est en train de
se produire. Une lutte est désormais
engagéedans la conscience d’un grand
nombre d’excellents républicains, lutte
qui met aux prises leur Républicanisme
avec leur Patriotisme, celui-ci, étant
obligé de g'insurger contre celui-13, de
telle sorte que touf se trouve remis en
question au fond d’eux-mémes, nop par
eux, mais, ce qui est plus grave, par
l'instinct de conservation nationale qui
parle en eux. Ef en disant que tout est
remis en question devant leur eg
j'entends : méme la forme dy g0
nement.

prit,
uver-

Votre magisirale enquéte sur I M.
narchie et les impressionnanteg consil-
tations de MM. André Buffet et dg Lur-
Saluces viennent donc A leur heure,

st ce & dire que nous soyons tout
pres de donner notre adhésion ay sys-
teme de Monarchie nationale que voysg
révez avec vos amis ? Il n’y paraig pas
jusqu’ici Mais qu’est-ce que cela prouye 9
(Que vous avez peut-éiretout simplement



a fortifier encore, & compléter votre ar-
gumentation et vos exposés.

[l est certains points que, pour ma
part,je vous verrais volontiers appro-
fondir. ,

Je vois bien, par exemple, que la
monarchir est le gouvernement le plus
capable de lutter avantagousement con-
tre les maux qui nous rongent actuelle-
ment ; maux qui sont néspar I'opération
du syst®me républicain parlementaire
et contre lesquels, par une conséquence
naturelle, ce systtme est impuissant
nous défendre. Ces maux sont : le Juif,
le Franc-Macon, l'excis de cen'ralisa-
lion, le fanatisme et la dictature de
lignorance créée par ce dogme imbécile
de I'Egalité qui, en raison de son im-
béeillité méme, n'a pu produire jus-
qu’ici que la haine des citoyens les uns
contre les autres.

Mais il y a d’autres maux qui n’exis-
tent pas actuellement et qui prendraient
naturellement naissance sous une mo-
narchie, celui-c1, par exemple : un
mauvais roi.

Quelle défense nous offre votre sys-

teme contre ce mal des monarchies:
le mauvais roi ?
. Vousme répondez que, lintérdt du
roi étant le méme que celui de la na-
tion, le roi sera toujours obligé deservir
la nation puisque ce serale seul moyen
qu’il aura de servir sonintérétpersonnel.
- Pourtant, vous n’ignorez pas que bien
des gens, soit par passion, soit par inin-
telligence, se méprennent sur leurs vé-
ritables intéréts et les servent fort mal.
Votre roi pourra étre de ces gens I2.

De méme que ce sont certains répu-
blicains qui tuent aujourd'hui la Répu-

blique, ce sont des rois qui ont {ué la
onarchie ; et le premier de ces meur-

triers, Louis XIV, fut méme un grand
roi. Ce qui s'est passé peut se représen-
ter. Contre ce danger : un roi qui, par
sos fautes, nous ramdnerait une répu-
blique aussi répugnante que celle-ci, jo

vous le demande de nouveau, quels
moyens de défense avez-vous spdciale-
ment éludiés et quelest le résultat com-
plet-de votre étude ?

En admettant que le prétendant ac-
tuel doive étre unroi insuffisant ou un
roiuniquement préoccupé de ses plaisirs,
comme laffirme une renommée de
laquelle je me méfie d’ailleurs, car nous
avons beaucoup frop de journaux pour
tlre exactement renseignés, comment
et par quoi serions nous et serait-il pro-
tégé contre lui-méme?. :

Je sais; vous avez la décentralisa~
tion, impossible dans uwne république
parlementaire et qui devient possible
dans une monarchie nationale. Mais
que seravotre décentralisation? Au pro=
fitde qui sera-t-elle organisée? Dans
quelle mesurs s'exercera-t-elle? En un
mot, quel est le détail de votre plan de
décentralisation ? oy AR

D’autre part, I'égalité n'étant qu’une
de ces idées abominablement hypocri-
tes que les juifs excellent & jeter comme
un ferment de discorde parmi les ci-
toyens d'un pays, il est évident que le
mouvement naturel d'une vie politique
normale produira la hiérarchisalion et
au sommet de la hiérarchie une Arisfo-
cratie. Comment constituerez-vous celte
aristocratie ? Vous parlez d'hérédits. Je
crois qu'en effet le principe d’hérédité
infervient nécessairement dans la cons |
titution d’une aristocralie. Mais jusqu’a
quel point? Je comprends que le sou-
venir du nom et des grandes choses
accomplies par un citoyen doive étre
perpétué chez ses descendants. Mais les
privildges par lesquels la nation aura
voulu reconnaitre les services rendus
croyez vous qu’ils doivent &tre tous ]1é-l
réditaires? Dans quelle mesure le seront-,
ils? _ | ik

Parmi les descéndants de nosanciens
nobles, il en est un certain nombre qui
v'ont rien conservé de ce que leurs
ascendants leur avaient {ransmis de
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grand et qui ne sedistinguent du resfe
des citoyens que par une vanité comi-
que. Quel rang assignerez vous 2 ces dé-
générés dans votre aristocratie ?

Nous avions autrefois la noblesse de
robe. Pourquoi n’aurions nous pas au-
jourd’hui la noblesse ouvridre?

Vous allez peutétre me dire, mon
cher ami, que je vous pose IA des ques-
tions qui ne sont pas 3 leur place. Je
crois au contraire que vous ne pouvez
mieux faire, dans lintérét de votre
cause, que d’en fenir compte. Car le
jour ot vous présenteriez au pays un
systtme répondant d’une facon com-
plete & ce que vous appelrzles préjugés
antimonarchiques, préjugés qui, s'ils
ne sont pas fondés, n’en sont pas moins
presque universellement répandus, ce
jour-13, vous auriez presque aux f{rois
quarts gagné la partie.

Jene crois pas, en effet, avec notre
ami Vaugeois, que les forces de senti
ment du pays soient encore du c4t6 ré-
publicain.

A Theure qu'il est, les forces de zen-
timent de la France sont sans emploi,
La France n’a plus rien & aimer.

Cela est absolument contraire & ca
nature et il est incontestable qu'un peu
plus 16t ou plus tard I'heure psycholo-
glque sonnera pour elle. M.is je ‘me
figure qu'en raison dsgqg. illusions répé-
:?gglgonetueelle aeu A soxffrir depuis un

) ne se donnera qu'a celui

qui, avant de g charmer, aura su la
persuader,

Je vous aj Souvent
Vo8 contradicteurs -
chie | Ce & quoj e vo
mencez par faire dog
laissez plus de pla
obligez nous & ng
Vous vous étes p
qué & monirer t
la Monarchie, Mo
mauvais,

entendu dire A
Faites la monap-
us réponds : Com-
monarchistes, Ne
¢¢ A aucune objection ;
us rendre & la raison.
articulidrement appli-
0us les beaux c6tés de
nircz en hardiment les
—car il y en a, comme dapg

tout ce qui est humain™— et faites-nous
voir en méme temps comment votre
systtme, harmonieusement combiné,
sait se garder contre lui-méme. C'est
vous autres, messieurs les monarchis-
vous et vos rois, qui avez, par les fautes
de vos peres, détruit la monarchie. G'est
a vous de la refaire, si cela est encore
dans la loi de I'évolution historique, &
force de patience, de raison, de dévoue-
ment 3 votre cause et a celle de la
France, de services rendus.

Ce serait bien difficile. .. si vous n'a-
viez tant d’auxiliaires dans le camp op-
posé. Maisils sont 13, parmiles dreyfu-
sards, radicaux, panamistes, francs-
macons, clergymens et juifs, un tas d’é-
tres d’une saleté morale et d'une puan-«
teur d'esprit telles que I'air républicain
g'en trouve littéralement empoisonné.

Eh bien! me direz-vous, en présence
d’un pareil état de choses, avez-vous le
droit de ne pas prendre parti ? Non, je
n’ai pas ce droit. Mais les {iches sont
diverses. A chacun la sienne. En atten-
dant que vous acheviez de nous persua-
der, — ou que vous n'y parveniez pas,
— nous continuerons, dans A bas les
Tyrans! tout en sonnant la charge, sans
nous lasser, contre la Franc -Magonne-
rie, & agiter, comme des drapeaux, de--
vant la trds minime portion de popula-
tion sur laquelle nous avons prise les
grandes idées de devoir, d’honneur,
d’amour de lapatrie, d’irréductible haine
aux traitreg, de révolte sainte contre les
dictatures hypocrites et masquées.

En agissant ainsi, travaillerons-nous
pour la Monarchie, ou pour la Républi-
que? _

Je l'ignore. La puissance occulte qui
domine notre pays depuis vingt ans et
qui le fait descendre tous les jours plus
bas, semble avoir pris a tiche de prou-
ver que rien de ce qui est grand n'est
plus compatible avec la République en
France. Oui, je sais que vous avezle
droitde me direcela, et j'en souffre pro-
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fondément. Et j'en arrive 3 me dire:
— Pour la Monarchie ou pour la Répu-
blique, peu importe !
« Pourvu que ce soit pour la France ! »

P. COPIN ALBANCELLI

Je tiens & négliger dans cette lettre tout ce
quinous donne raison, tout ce qui nous donne
espérance. Le temps pagsé A triompher sorait
du temps perdu. M. Copin Albanceli m'écrit
que mes exposés ne sontni assez clairsni assez
complets. Jeles éclaircirai, je les compléterai
et je suis disposé & les recommoncer. Toutcela
est facile, au point ot nous sommes venus.

Répondons & quelques questions.

Au profit de qui sera organisés la décentra-
lisation? Je réponds: au profit de toutes les
réalités nationales. A cela se distinguent de
tous les autres déceniralisateurs ceux d'enire
eux qui sont monarchistes (1). Ils ne procédent
pas d’'un systdme, mais de I'étude ana'ytique
de la France contemporaine. Ol est un groupe

' spontané et naturel, 1a doit &ire la liberté. Tel
est notre principe.Dans quelle mesure s’'exerce-
t-elle? Nans la mesure ou le permetla siiretd de
V'Etat et l'indépendance de la nation. La beso-
gne politique proprement dite est spécialisé
dans un organe particulier, le Monarque et
ses conseils, Tout ce qui n'est pas proprement
politique est donc spéclalisé dans d’autres or-
ganes, soit locaux, soit professionnels on con-
fessionnels. La Monarchie déceniralisés établi-
rait dans la nation une division du ftravail
enfin conforme & la nature st & la raison. —
M. Copin Albancelli ne gsera’pas embarzassé de
déduire de ce principe tout le détail des con-
séquences qu’il contisnt. i

«Tous les privilges, toutes les ré:ompenses,
tous les honneurs doivent ils élre héréditaires ?
Il semble que, pratiquement, cela serait bien
difficile. Il y a des valeurs, i’y a des services

-qul ne comportent que des rémunératiors
viagéres. Trop étendre les béncéfices de Ihéré-
dité serait tomber dans la méme erreur que
les ministres de Louis XV ; ils anoblirenl tant
de monde & la fois que des fo3ssés nombreux
nouveaux et profonds se crensérent entre les
différentes catégories de noblesses, que laris-

(1) M, Pierre de Nouvion écrivait bien inno
cemment dans le National d: autre jour que
tous les républicains sont décantralisalcurs J3
consgeille & M.de Nouvlon, qui croit avoiv inter-
rogé tout son monde, d’alle. faire visite A
M. Joseph Reinach. M. R inach lui apprendra
tout ee quil a de « réactionnaire » dans Idée
de la décentralisation,

tocratis en fut méme discréditde, que ce dis-
crédit amena une réaction non moins déplora-
ble jusqu'a cette fatale ordonnance Saint-
Gormain, Pune des causes immédiates de la
Révolution. Il y ala des grandes questions de
tact et comme dit M. Copin Abancelli, de
« mesura » : le roi dans ses conseils, c'est-d-
dire entouré de toutce que la France peut
compter d’esprits réfléchis, sera le meilleur
juge de ces délicates questions. Nous ne
pouvons en ce moment calculer que la tradi-
tion et les principes : maisle roi aura & tenir
compte des circonstances.

Que deviendront, dans cette aristocratie, les
dégénérés? Ce qu'ils deviennent dans la mna~
ture. Etre éliminés, voild leur sort naturel. M.
de Lur Saluces s'est trés clairement expliqué
sur ce sujet, page 35, col. 1, lignes 12 et 13
du premier fascicule de 'Enquéte.

« Pourquoi n'aurions-nous pas une noblesse
ouviitre ? » Oui, pourquoi pas?A la fin du
treizitme sigcle et au début du quatorziéme
gidce & de mnouvelles condilions économi-
ques ot poliliquer, une eclasse nouvelle, cella
des gens de loi, acquit soudainement une in-
flusnce considérable. Ce fut le germe de Ia
noblesse de robe, aprds la noblesse d’épée.
Pour aider cette classe & obtenir en droit, c’est-
A-dire dans Popinion, I'imporiance qu'elle avait
acquize en réalité,la royauté prodigus, jusqu'a
excds peut étre, les faveurs de toute nature.
Eile avait un intérét essentiel & s’assurer l'ap-
pui de ces hommes nouveaux. Des circonstan-
ces analogues, comme celles qui se présentent
anjourd’hui, éveilleraient nécessairement la
méme intérét. Une classe puissante mnait. Par
les progrés du machinisme, les professions de
mécanicisn, d’électrician, de chefs de certained
équipes et de certains métiers se développent
jusqu’a exercer, on fait, une autorité qui croib
tous les jours. Geite classe nouvelle n'a cepen=
dant pas obtenu dans I'Etat un rang propor-
tionnel A sa valeur. G'est que notre Etat est
sans force, comme il est sans lumidre. Réalisez
| Etat corscient et puissant, c’est-d-dirc faites
la monarchie héréditaire : vous verrez que
I’Etat saura, d&s lors, ol étendre sa protection
et personne ne confondra ses complaisances
envers cette juste et nouvelle aristocratie du
\ravail avec tant do bassesses de 'ordre électo-
ral répandues sans discermement sur Tensem-
ble du mon le ouvrier par les pdles fantdmes
du régime républicain.

Le mauvais colé de la Monarchie ? Le mau-
vais roi 7 Jo ferais volontiers une étude de ces
sujets, si un scrupule de méthode ne me tenait

! un peu,Que M.Copin Albangcelliy prenue garde:




.Orsque j'ai montré les défauts de la Républi-
que, ce n’est pas dela République terroriste ou
communaliste que j’ai parlé ; quandj'ai indiqaé
les défauts des Assemblées, je ne visais parti-
culizrement ni la Convention, nile Glub des
Jacchins : c’est I'essence, non l'accident du
parlemeniarisme, c'est 1'essence, nom I'acci-
dent de la République dont je me suis fait le
critique ; je n’ai donc pas & déferdre 'aceident,
mais I'essence, mais le train ordinaire de la
Monarchie.

1l est toujours facile] d’opposer une honne
assemblée ou wune bonne républigue A un

" manvais roi mals c’est un jen et, quand on y

arépondu en opposant A& une mauvaise as-
semblée & une mauvaise républigue un bon
i,a-t on fait beaucoup de chemin dans la
fcience politique' ? Je ne cesserai de redire
qu'il ne convient de comparer que les compa-
rables, les bons rois aux bonnes républiques
et avx bonnes assemblées, les rois manvais
aux assemblées et aux républiques mauvaises
de sorte que I'on puisse négliger deg deux parts
des épith2tes qui se compensent (comme dans
Yopération de 1a division, 'on néglige et l'on
biffe pareillement les zéros du diviseur et du
dividende) et se contenter d’opposer la monar-
chie tout court i Ia république tout court.
Mais, puisqu’on y insiste, cessons de négli-

gerles épithites: il est aisé de se rendre compte-

qu'un mauvais roi, conscient, respongable et
nominatif, tremblant tout au moins pour s5es
dours s’il fe tremble pour Favenir de sa dyras-
Us, se trouye, par Ia force des choses, infini-
ment plus limité dang seg caprices qu'un pou-
voir collectif et inconscient, olt les responsa-
bilités, toujours divisées, sont trds facilemaat
éparpillées sur un tris grand nombre de 1&tes.
Ainsi trente tyrans song plus & craindre gu'un
8eul et huit cents tyrans (s'ils sont organisés
de manigre agir) plus & craindre que trente.
Mais leg virg! cirq mille fyrany de la Franc-
iﬂagonnerie, *Tont réalisé jusqu’a I'ozcullisme

a perfection g l'enonymat républicaip, réali-
sent €ncore, que M. Copin Albancelli m'en soit
témoin,

: la funests erfection de l'irresponsa-
bilité dang 1a tyrannji)e ] :

- Un I?on esprit est éceenré & I'idée d’annoncer

® Paadis sur la teyre - ce n'est pas un
gouvernement parfait, ¢’est un gouvernement
formal que le monarchis reprégente. Soyons
Persuadés qu'il ge trouvera, en monarchie, de
Mauvais ministres ; mais Ia foree de Tlinstitu-
Llion monarchiste et telle que la malice de ces
Iauvais serviteurs y ast sentie plus vite, plus
fitfsile.mant corrigée que sous le régime répu-
blicain : le roj y éprouve, comme un besoin

physique, lintérét qu'il peut avoir a les rem-
placer. Le roi se trompera certainement, (cer
le roi est un homme), sur son irtéré' vé i-
{able ; mais cette erreur, comme toute erreur
politique, aménera quelque malheur et, 3 la
différence du régima actus) avquel lexpé-
rience fie peut servir de rien, lo malhour sera
profitable et déterminera des corrections, des
réactions et des réformes. Comparez, s'il faut
des exemples a Pappui de ces analyses, la poli-
tique de la Répnbligue francaise depuis S:dan
a la politique de la Monarchie prussienne
depuis Iéna. Mesurez aussi l'r firoyable inutl'its
de l'affaire Dreyfus, en fant que legon poli-
tique: une monarchie en et profits, & suppo-
ser que cetle affaire ¢t réussi & se produire
sous une monarchiel |

Il pourra méme se trouver, et quelle que
soit l'excellence du sang capétien, un mauvais
roi J'écarte 'hypothése de Ia folie ot de I'im-
bécillité, auquel cas toutrs les monarchisa dy
monde ont opposé le sysiéme d’une régence :
si votre méchant roi n’est point Privé de ges
facultés intellectuelles, sa méchancetd gorg
contenue et tempérée par le sentiment trag
humain de Ia responsabilité peérsonnelle qu'il
encourt : &1a violence peut répondre la vio-
lence ; aux excés de pouvoir, la révolte et lag
difficultés de tous genres... Les thé logisna
parlent de'la grize d’état : i] ¥ & du moins des
vertus de position. Par position un roi est tou-
jours beaucoup moins lui-méme qu'il ne peut
aroir le désir de le pamitre. Ca serait, du
recle, une question que de gaveir o des
princes moralement ass-z mauveis,ne sont pas
devepus par leurs vices plus qie par leurs
qua'ités, de grands bicntaiteurs de lourg peu-
ples. Ls jeu psychologiqiue da layr ambition,
de leur cupidité s’est souvent conformé, pap
ce que lelle était la lijne du moindre effort,
& la ligne du bien public,

Venons A& largument de 1 Révolution
Louis X1V, grand roi, corrupteur de 15 monar-
chie, et Louis XV roi dissoly, dynaste égoi-te
et borné, et Louis XVI trop inférieur A ce lourd
héritage... 0a ne finbait poing d'analyser, y
mit on desannées et des tomes entiers, affreux
et immense concours de cf, constar ces euro-
péenncs et frabcaises qui ont /éterminé 1a
Révolution : je n'abuserai point dr ce que M
Gnpia Albancelli s’est prononcé si vivement
contre la Franc-Maconnerie pour aftirer gop
altention sur les complols de la Magonrerja
cosmopolite qui aidérent & celte commung
chute du Trone et de la Nation. Si jntends
bien M. Copin A'bancelli, il me s'sgit pas da
rechercher des responsabilités nl méme deg



causos, llme dit: — Malgré l'excellence théa-
rique ot pratique do la Monarchie, la Révelu-
tion a eu lisu. Supposons la Monarchie restau-
rée :qu'est ce qui empé:hera la révolution de
e refaire ?

Comme on me parle d’ane Monarchis véri-
table, c'est-d-dire traditionnclle héréditaire,
antiparlementaire et décentralisée, il m’sst per-
mis de négliger les funestes événemonts de
1830 ot de 4188, On ne m'en parle pa3s. On me
parle 1789, de 1702, de 1793... Je ferai obser-
ver que cos catestrophes ont eu lieu, que ce
somt des fails par conséquent des fails pas-
86¢; que, & ces dates maémorables, les forces
auxquelles a succombé 1e trdne élaient dune
énergiset d'une ¢tendue infinies ot que, par un
eflet de toute la pérlode précédente, la Tésis-
tance du trone et de ses défsnseura se trouvait
réduite & son minimum. Un si prodigicux
concert d'énargie d'une part et de mollesse de
Pautre se représentera-t-il? Cela est possible.
Le contraire n’est pas impossible, non pius. Si,
néanmoins, un historien tout enivré de mau-

“vaise métaphysique peut @&ire ébranlé par
Iimage de la Révolution, le philosophe
qui réfléchit n’en ost pas troublé : car enfin,
dang un espace de plus de huit sidcles et sur
trente-trois régnes, voild la senle occasion oll_
la Monarchie eapétionne se soit trouvée infé-
rieure 4 sa fonction. Contre l'historien ido'atre
et hypnotisé cette Monarchie peu! se définir
une institution qui ne craque et ne tombe gque
tous les huit cent ans et que fousles treate trots
régnes, ef encore y faut il le plus érorme des

ouragans humains qu'on ait jamais vus dé
chaingds:

Tantw molis erat...!

Cetadmirable ouvrage, ¢i on le refail méiho
diquement, pourra sans doute supporter des
presaions et des cho:s autrcment forls que les
Pauvres petits mécanismes constitulionnelsque
nous offrent de ci ds 14, de molestes réforma-
teurs. Sera-t-il & I'épreuve du temps qui ronge
tout ? Rgsistera-t-il 4 jumais ? Ce sont des
questions éternelles. Il ne faut point les poser
aux hommes. Humainement, nationalement
nous me sommes stirs que d'uns chose : la Ma-
narchie referait Ia France et sans la Monar-
chie la France périra.

Et, que M. Copin Albancelli me permette de
Pajonter, une monarchie, méme transiloirs,se-
rait encore un incomparable bienfait. Geux qui
ont Ig 'histoire de la R:stauration et n.éne
celle du Gouvernement de Jaillet =m'oub'ie
ront jamais que notre capital national, s.i’
moral, soit économique ou militaire date de

ces trente-trois fécondes années : avec le dé-
part da dernier roi se Ierme noire grande pé-
riode de production et commencent les temps
de consommation pure et de ruine.

Crarces Maurras.
......._.—_..g‘q.;.o .;g,)

; LETTRE

M. Albert Jacquin

Page 5. promiére colonne, du premier fasci-
cule de I'Enguéte sur la Monarchie, on psut
voir les lignas suivantes :

« ...Un jeune nationaliste des faubourgs
mes donuait, dans un langage brutal, la for-
mule ebrégie de tons les veeux de la nation :
— La France, me dit-il, la France? Elle nlest
pas républicaine, ni bonapartiste, ni royaliste
non plus.

» Voulez-vous le savoir ? La France,elle est poi=
gnarde. »

Le mot a fait fortune. Il n'est plas guestion
que de France poignarde et 'on gait, par notre
num‘ro du b octebre dernier, que M. Eugéne
Ledrain m’en atfribmait l'invention. J'ai dé-
trompé M. Ledrain, quime faisait 1& {rop d'hon-
neur. Comment inventerais-je quoi que ce fiit
en des ma'idres si délicates et si sérieuses ? Il
n'y a rizn qui soit ficlif dans notre Enquéte.
Nous ne pouvons perdre du temps & forger des
ailégori¢s non plus qu'd évoquer des person-
nes inythologiques. Tout y est scrzpuleuge-
ment historique et parfaitement vrai. Le na-
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Aionalitte foubourien existe, ai-je répondm &

Iiverédale M. Ledrain, J’ai promis de le faire

voir. Le voici.
£ 3
¥ 2

M. A'bert Jacguin se demande pourtants'il &
baaucounp de droits  étre appelé faubourien.
[lest né au ccar de Paris et, encore qu'il ha-
bita dans la binlieus, il se gent toujours ci-
toyen des quartiers médians de la grande -
ville... D2s faubourgs ou de la Gité, M. Jacquin
wen est pas moins un des plus curienx exem-
plaires du mécont:intement nalionali#e qui
agile de nos jours les plus grandes villes de
France. =

Ja ne I'appellerai pas un enfant du peupe,
car nous le sommes tous. Mais il s’enorgueillit
d'avoir commencé ses études & 1'école commu-
nale. De 13, élevé dansun collége de départe~
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ment ol il &tait bonrsier de 1'Etat, recu bache-
lier 2s-sciences aprés de fortes et brillantes
6tudes, les travanx de physique et de chimie
ont occupé toute la fin de sa premiére jeunesse.
De graves indispositions l'obligérent seules A
interrompre ses iravaux.

Une réflexion précoce, la volonté de voir en
face les questions économiques et politiques
traitées dans les réunions populaires aux-
quelles il assistait, la résolution de ne rien
recevoir pour vrai qui ne fit clairement ét:bli
2 ses yeux (ce tour d'esprit critique véritable-
ment cartésiennait volountiersd'une application
ferme aux sciences) enfin les conseils, l'as-
sistance, l'influence perzonnelle de M. Henri
Vaugeois, qui avait £té son professeur de phi-
losophie, ont incliné progressivement la pen-
sée de M. Albert Jacquin vers la forme sccia-
liste du nationalisme. M. Ranc lmi est apparu
comme une sorta de takata, de sorcier canaque,
un pen comique assurément,maistonjours ma-
!épﬁcieux. En revanche, js me crois rien exa-
gérer en constatant que la théorie monarchiste
-ezt souvent apparue & M. Albert Jacquin comme
une synthése du nationalisme intégral et du
socialisme rationnel. Mais sa letire peint misux
que je ne puis le dire 1'état de son esprit.

M. Albert Jacquin est secrétaire d'A bas les
¢yrans, la revoe antimagennique dirigée par
MM, Copin Albancelli et Lounis Dasté.

i
)

s Mon cher ami,

Le régime dont nous jouissons a fait
irop tristement ses preuves pour qu'il
S01t nécessaire de répéter encoreuns fois:
il faudrait autre chose. Sauf quelques-
uns hallucinés, hoypnotisés complete-
ment par un mot , République, — si
completement qu'ils ne peuvent com-
Prendre la signification réelle des éve-
njemenis actuels, — tout le monie est

acecord sur ce point: Il faut changer ca.
ceca" renferme, en sa concision, tout

qui ne marche pas bien. Ca, c'est le
:;aglasme dans lequel se trouvent notre
nOtrmerce <_et notre industrie. (a, c'est
€ prestige extérieur réduit & néant,

ft:l, ce. sont les justes revendications du
ravailleur, exploitées comme moyen de
P’I'OPagand_e 6lectorale par les politiciens.
fz‘?: €0 un mot, c'est le régime républi-
cain Parlementaire, qui, lors de son
ingtitution, nous promettait une France

honnéte, une France forte, une Krance
unie, une Frauce respectés parce qua
respectable et qui, en trente ans de tra-
vail, nous « sert » une France telle, que
les mols honnéteté, force, comcorde,
respect, ne peuvent éire prononces sans
qu'une clameur universelle ne nous jeite
2 la face : Panama, Fachoda, la Haute
Cour ..

I{ faut done changer ¢a. Voild un

point d’acquis. Mais, grize & un frail de
notre caractére, au moment de prendre
Iinitiative du mouvement de réforme,
chacun hésite, stermoie, espérant va-
guement que ¢a se « raccommodera lout
seul ».
L’homme, le citoyen qui, pardes:us
tout, s’attache au progres économique et
intellectuel de son pays se trouve tout
naturellement amené, quand il réllschit
aux conditions qui peuvent déterminer
la prospérité d'une nation, & celte con
clusion :

— Le régime gouvernemental doit
étre « fonction » du pays.

Ce qui, d’ailleurs, résume la phrase de

| Joseph de Maistre:

» Qu’est-ce qu'une Constitution ? N'est-
ce pas la solution du probléme suivant?

» Etant donné « la population » les
» meeurs, la religion, la situalion gén-
» graphique, les relations politiques, les
» richesses, les bonnes et les mauvai-
» ses qualités. d'une certaine nation,
» trouver les lois qui lui conviennent.
% (Consid. sur la France, chap. VI, & la
» fin).

Or, il est un fait indéniable, en ce
moment. C'est que ¢a ne marche pas,
que la France estmalade pour employer
une expression populaire. Comme la vie
de notre pays estintimement dépendante
du bon fonctionnement de son organisme
politique, on peut en conclure que si-
rement cet organisme est atteint. Deux
questions simposent alors : La maladie
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est-elle sans gravité, provenant d'une
cause accidentelle — mauvaise applica-
tion des principes de la Constitution,
par exemple— ou est-clle mortelle : tare
incurable, impossibilite d’appliquer les
principes de la Constilution parce qu’ils
sont inapplicables?

Dans le premier cas, de sages réfor-
mes permettraient de rendre toute sa
vigueur 3 notre gouvernement, et par
Ia méme 3 notre pays. Dans le second,
il n'y a pas 2 hésiter. Si le régime, ac-
tuel, par son application, ne peut que
faire cuvre débilitante, comme ce qu'il
importe de sauver c'est le pays, il con-
vient de lui sacrifier le régime.

Voila, je pense, les premitres ques-
tions que doit se poser tout bon répu-
blicain. Je parle, bien entondu, du ré
publicain dans le vrai sens du mot, du
républicain pour lequel république si-
gnifie encore chose publique, et ne dé-
signe pascettedivinité obscure dlaquelle
nos ministériels, en général, et M. Rane,
en particulier, rendent un cultetellement
fervent que, pour un peu, ils n’hésite-
raient pas 2 sacrifier le pays de France
sur I'autel de leur Bonne Déesse.

A°K
[w »

La Constitution qui nous gouverne &

Iheure présente, repose essenticllement
sur les fameux principesde 1789. Prin-
cipes immortels,a t-on souvent dit, sur-
tout ceux qui ne les connaissent que par
oui-dire — et c'est malhsureusement
la majorité des électeurs. — Je ne suis
Ppas loin, pour mon compte, de considé-
Ter ces principes comme l'ceuvre d'im-
mortels, car, A bien les examiner, ils
supposent, pour leur application inté-
grale, tant de noblesse ou de simplicité
de caractére, tant de naive abnégation,
tant de complet oubli des conditions de

la vie maférielle, qulil me paraissent
desfinésd régir une assemblée de héros,

de demi-dieux, bien pluiét quune agglo=
mération d’habitants de notre globe
sublupaire.

Il est vrai, et ce point a sa valeur,
étant donné un des traits du caractére

- Frangais, qu'il était de fort bon tom,

quand on les promulgua de jouer les
héros antiques.

Pardonnez-moi, mon cher ami, de
plaisanier en semblable occurence !
Mais j'éprouve une furieuse envie de
rire aprés avoir lu un article de M.
Ranc, quand j’entendsd chaque instant
autour de moi, prononcées par des gens
de toutesclasses,de toutes conditions,de
toutes cultures.des phrasesdans le genre
de celles-ci :

Si j'étais le gouvernement, on verrait bien s'il
faudrait que ca marche... Mais je ne suis pas le
GOUVETTEMENL e aav v vianssne

«o Ce qui nous manque, cestun type @ poi-
gne...
@ % * % & + a8 % % 4 e B B ¥ ®B L P s v H = & @

«.. Bal, vous ferez ce que vous voudres, vous
n'empécherez pas que, pour recevoir les souve-
rains étrangers, un roi ow un empereur, avec (@
noblesse, n'aurait miguxr été & sa. place que
M. Loubet!..

@ 8 & 4 ® & 8 s & B % & 0 ¥ 4 8 s 8 % © & ® O G O

<. Oui, mon vicuz, c'en est un d' la haute, d'
la vraie, pas un rastg..,

«+» Encore un qu'a voulu faire micuz que les
autres. Il s'est cassé le nez, e'est bien fait. Il
n'auait qu'a vester a sa place.

e | Mgl by CREEC T = . . ) Au e« e @

Vous voulez passer un examen, vous postules
pour un emploi public, lessentiel, voyez-vous,
jeune homme, ce n'est pas d'étre capable, c'est
d’avoir des protections.

. ) . - - O . . S - - . o 0 .

La loi ... la loi...Mais il ya tant dz moyens
de tournen la lot...

2 L . (] . . o ° o o L . - o L

Impossible d'aller la, il y @ un écriteau  quile
défend...

n :
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De telles phrases, que tout le monde
prononce, que tout le monde entend,
mais que personne n'écrit, peignent
mieux I'état d'esprit d'un peuple que
toutes les déclarations d'un démagogue
en mal de discours électoral.

Elles nous prouvent, mieux que loutes
les analyses de profonds psychologues,
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que le Francais est bien fid2leaux bons
comme aux mauvais caraciéres de son
type hisiorique : respectueux de laforce,
de lautorité, méme anonyme, ayant
horreur de toute responsabilité, profon-
dément pénétré de l'idée d'inégalité,
toujours porté & enfreindre la loi pour
son propre intérétou son propre plaisir.

D’ou je conclus, malgré moi, que le
régime républicain parlementaire, basé
sur l'idée de libertéet I'idée d’6galité,qui
impliquent comme conséquence 1'idéede
responsabilité, n'est pas adéquat au ca-
raciere francais.

L'unedes conditions posées par Joseph
de Maistre se trouve donc enfreinte.

D’autre part la centralisation 2 ou-
trance, commencée, il est juste de le
dire, par Louis XIV, continuée par ses
Successeurs, aggravéa encore par le ré-
gime actuel, nous prouve, sans qu'il

801t nécessaire d'insister, que les condi-

tiox‘m géographiques, économiques, his-
toriques sont compldtement négligées.

Ceite cenfralisation, qui aurail sa raison

'_iTétTE, siles conditions précitées Gtaient
identiques pour la France entiére, est
absurde, car les différences sont trop
S,ensib;% entre I'homme du Nord et
I'homme du Midi, entre la vie du Breton
et celle du Lorrain, celle de l'ouvrier et
ce}la du paysan pour que les mémes
lois puissent leur 4tre appliquées avec
profit.

De 13 cette incohérence de conduite
de nos gouvernants. De la, les défail-
lances subites de I'Etat, son impuis-

8ance en présence de certains proble-
mes : un seul exemple, enire mille : la

mévente des vins,qui passionne actuelle-
ment tout le Midi, et qui laisse le Nord
parfaitement indifférent. .

De 13, aussi, tous les scandales par-
lementaires ;: le peuple, 3 qui on a tant
raconié que la République parlementaire
lui donneraitle bonheur, prend comme
député celui qui lui fait les plus belles
promesses. Pour en tenir une infime

partie, de ces promesses, il faut néces-
sairement sacrifier I'intérét général a
Pintérét particulier. L’élection est réas-
surée, mais le pays en meurt,

Le mal dont nous souffrons provient
done de la constitution méme du régime.
Seule, une opération radicale peut ame-
ner un mieux d’abord, la guérison en-
suite.

*
L

Ces constatations me laissent {fort
embarrassé, quand il s'agit de présenter
des objections ¢Aéorigues au programme
monarchiste que vous nous présentez.

Comment ne pas approuver M. Buf-
fet quand il nous dit que I’hérédits est
seule capable d’assurer cette stabilits
gouvernementale, cette unité de vues,
cette durée, cette force, que le régime
républicain parlementaire ne peu¢ pos-
séder, du fait méme de sa constitution ?

Que répondre & M. de Lur Saluces
quand il nous déclare que « le role
d’un roi de Francene saurait consister
a opérer un refour en arriére, A réing.
taller des institutions démodées, a pro-
céder 3 la réfection pure et simple du
passé, 3 tenter cette euvre absurde de
vouloir forcer un pays & suivre savied
rebours, mais que le role du pouvoir
est de régulariser, de diriger I'évolution
du peuple sans I'entraver, de facon 3 g
rendre féconde? » :

C'est du pur socialismerationnel, cels

Quand vous nous proposez un régime
décentralisé, quand vous réclamez ’ay-
tonomie universitaire, 'autonomie ro-
ligicuse, l'autonomie communale et pé-
gionale, quand vous réclamez la liberts
d’association, en tant quassociation éco-
nomigque, quand vous déniezaux députés
tout autre droit que celui de controle
réservant la confection des lois & des ca:
pacités plus réelles que celles qui pren-
nent naissance & la suite du succes d’une
campagne électorale, quand, surtout,
vou§ nous présentez un gouvernement
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responsable auprés duquel on trouve &
qui parler, vous répondez aux désirs que
nous formulons tous, nous autres répu-
blicains nationalistes, soucieux par-
drssus tout du bien do la chose publique.

Non, les objections que l'on peufvous
opposer ue sont pas d'ordre théorique.
Llles sont purement pratigues, dépen-
dent des conditions de milieu actuelles,
et pewvent par conséquent, varier et
méme disparaitre si ces conditions se
modifient. .

Parmi les plus importantes, jo dois
citer, en observateur impartial, Iidée
fausse, ou plutét l'ignorance totale que
le peuple posstde de la conception mo-
narchiste.

Et de cette ignorance, il est bien excu-
sable. Tout jeune,a I'école, les impres-
sions qu'il a recues lui ont présents la
Royauté comme « synthétisantle caprice
d’une personne. » Or, si le peuple aime
Pauforité, respecte la force, clest quand
cette auntorité s’exerce justement, clest
quand cette force est au service d'une
bonne cause. Le caprice et lo bon plaisir
le révoltent.

Cette impression n'a fait que s’accen-
tuer par la suite. Les discours, les fétes,
les journaux, l'ont confirmé dans son

' idée. Pour I'homme du peuple, en un

mot, la Royauté, suivant la pittoresque
expression d'un de ses enfants: « La
royauté, c’est la Bastille rétablie, c’est la
calotte, c'est les droits féodaux ».

Voila une des objections. Celle-ia, je
le sais, sera retorquée par vous avec fa-
cilité, Vous me répondrez: il n’y 2 qu'a
instruire le peuple. Chose difficile, en ce
moment surtout. 12

Voici une autre objection. Comme M.
de Lur-Saluces le fait remarquer, les
dées dirigeantes de la masse ont subi,
depuis cent ans, une progression nofa-
ble, et dont il faut tenir ‘compte a tout
prix. .

Les progres du socialisme, entre au-
tres, sont indéniables. La formule, 4

chacun selon sa tdche sociale, selon sa
capacilé @ la remplir, est acceptée de

tous. Pas d'inutiles,sera probablement le

mot d'ordre qui réunira le plus d’adhé-
rents.

D'autre part, si tout esprit juste ad-
met qu'un homme regoive une margque
honorifigue, quand les services par lui
rendus sont de nature 2 étre cités en
exemple; si on admet, dans V'intérét gé-
néral, que sa descendance perpétue le

souvenir de ce fait, il n’en est pas moins

vral étant donnée I'évolution signa-
lée plus haut, que les avantages maté-
riels, accordésd 1'un des membres de la
collectivité, comme récompense natio-
nale, doivent s'¢teindre avec lui.

Ou, j'ai bien peur, mon cher ami,
qu'une restauration n'ait pour premier
effet de nous ramener tous les inutiles,
tous les songes-creux, qui depuis si
longtemps attendent le retour 'du Roy
pour redorer leur blason, et dont quel-
ques-ung, il faut bien le dire, n'ont pas
attendu ce retour pour le redorer en
s'enjuivant.

Que le prétendant, puisqu'il veut éire
en confact inlime avec la peuple de
France, manifesie bien haut sa volonté,
sa ferme volonté, de ne recevoir au nom-
bre des siens que ceux qui sont capa-

bles de faire cuvre utile pour la France,
qu’il écarte énergiquement tous ceux que

flétrissait si éloquemment, il y a quel-
que mois, le vicomie de Bruc, et, s’il
perd quelques inutilités, il augmentera
singulierement, en revanche, le nombre
de ceux qui disent, en ce moment : Ca
ne marche pas, et ¢a allait tout de méme
meeux aulrefors. .

Mais le voudra ou le pourra-t-il ?

Bien cordialement & vous mon cher
ami.

RLBERT JACQUIN.

Comma.nous ¢n avons coutume dans cette
Enqudte, nous donnerons peu de paroles am
plaisir que nous fait I'adhésion de M. Albert
Jacquin aTessentiel de nos idées. Cast espri;
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libre s'apergoit que la philosophie deJoseph de
Maistre est la plus laique du monde et que les

Considérations sur la France sont,’avant tout, un

livre & scisnce politique toute pure.M. Jacquin

n'est pas leseul. Mais nous en étonnerons-nous?
Catte évolution devait &tre. C'est du contraire,
c’est des ancisns préjugés qu'il convenait de
sentir quelque étonnement ! On revient & la vue
sereine d'une éclatante vérits, et voila tout.

Mais je véux exhorier M. Albert Jacquin a
coniinuer son &tude efson racueil des idées
courantes. Les mots qu’il a notés sont tout 2
fait caraciéristiques. S'il voulait faire un petit
livre de ces apophtegmesjde Ia réflexion po-
pulaire, il acsomplirait un dessein qui a été
révé par Gustave Flanbert. L’auteur de Bowvard
et Pécuchet voulait tout au moins ge former
un « Dictionnaire des idées recues » Quelques
tshiers de réflexiors analogues & celles qui
sort collectionnées plus haut seraient d’un

- grand secours & T'historien et au philosophe
des meeurs. Je ne parle pas du politique, il
en leraitl son livre de chevet.

Qua.nt aux objections adressées par M. Jac=
quin non au principe, mais & Ia pratiqgue d'une
politique monarchiste, il avous qu’elles peu-
vent varier ayec le milieu qui les produit. Ce
milieu varie tous Jeg jours. Nous vivons dane
un monde d'opinions qui se décomposent sans
cesse. Il nous appartient de hater cette déeom=
Position.

Sur un point, lon doit &tre sans réserve de
Tavis de M. Jacquin. Notre grande ennemie
Sera lignorance du peuple. La téte du peuple
8 été farcie méthodiqguement des préjugés les

_ p}us So1s. Oui, « Bastille », « calotte », « droits
féadaux », voila les inepties quel'ony a mises.
Estil bien difficile d'expliquer que ce queé:
Bous tenong & détruires par le moyen de la
Monarchis natiorale, c'est une féodalité plou-
tocratique, colls des Juifs, des Protestants et
des Francs-Magons ? que la « calotfe » & met-
tre en lambeaux, avjourd’hui, c'est celle qui
coiffe le chef vénérable de M. Ranc, chanoine
ou évéque dep Loges? et qulenfin la Bastille
du Parlementarisme, du fonctionnariat, de
ludministration,au profit d'un parti anonyme
el irresponsable, forme aunjourd’hui la plus sen-
8ible dos menaces contre la force de IEtat et
contre la sécurité de chacun de nous ? Que M,
Jacquin aille dire cela au peuple ; il verra si le
pPevple ne le comprendra point.

Le peaple, il I'a dit, est poignard, Le peuple
aizsi, souhaits, appelle une autorité énergique,
pouivu qu'slle s’exeree en faveur du bien pu-
blic. Le pevple est donc, sans le savoir, aussi
monaicliste que noug, Ne le serait=il pas me

gentirait-il pas la nécessité de la Monarchie, ce
besoin n’sn existerait pas moins au sgecret de
s constitution naturelle et devisndrait tou-
jours consciente & la moindre recrudescence de
nos malheurs.. Tdt ou tard, le peuple sera donc
ayec nous: il appartient aux royalisteg, c'est &
dire & tout nationaliste sensé, d'obtenir que
cela se produise trés totf, afin de prévenir les
catastrophes imminentes.

Sur le probléme délicat de la reconstitution
d'nne aristocratie, M. Jacquin voudrait que
Fhonneur senl fat héréditaire, et non leg rému-
nérations. 1l me voudrait pas que I'épidémie
des fils @ papa qui désole le systdme républicain
s’'étendit & la Monarchie renouvelée. Je crois
qu'il peut étre tranquille. « Plus de devoirs que
les autres » voild le caractsre essentiel des fu-
turs gentilhommes d’aprés M. de Saluces. On
me sait pas assez quelles étaient, & cet égard,
les pratiques de la Monarchie d'autrefois : on
les juge,non point méme sur celles qui préva-
lurent entre 1650 et 4789 (pérlode conslitutive
de I'ancien régime),mais sur les neuf ou dis
années qui ont précédé Ia Révolution. On juga
ces pratiques par Pordonnance Saint Gormain,
qui fut une fautejsi grande, mais unique. La
vérité est que l'ancienne Monarchie nationale
admit toujours jusqu’a Louis XVI,qua tous leg
cltoyens pussent accéder & tous les emplois.
Il est vrai qu'elle a évité, en méme temps, de
constituer en tout lieu des fabriques'de déclas-
868,

Elle a favorisé I'héridité professionnelle, non
pour donner, aux fils des Grands, Ies pre-
miéres places, mais pour que lesanfants fus-

sent encouragés par les lois et par les coutu-
mes & continuer 1a profession de Ieur péres,
quelque rang hiérarchigue que la capacité ou
Ia fortune leur assigndt dans cette profession.
C'est par Phérédité professionnelle, qui n'était
pas I'hérédité des rangs ni des dignités, que se
forma cette sélection de familles, grace a Ia-
quelle Fancienne France apu produire, d'age
en dge, pendant des sidcles, un personnmel si
remarquable d'officiers, de juges, de diplo-
mates, d’artisans,qui excellérent tous en touta
sorte d'industries et de métierz.

Je note, en passant, que les publicistes répu-
blicains n'ont rien compris i ce svjet de 1hé-
rédité, tel que V'avaient traité M. de pLur.Salu-
ces et M. Paul Bourget. M. Fonsegrive, dans
ses axrticles de la Quinzgine, M. Deherme dang
la Coopération des idées, M. Evariste Carrance,
dans un asgez grand nombre de journaux mé-
ridionaux, ont tous pengé qu'il glagissait de
Phérédité physiologique du mérite, de I'héré-
dité physiologique de la distinction personnelle



t

ot du talenf.lls écrivent en cheeur @ ¢ Los lois de
Phérédité sont mal connues Elc...» Mais il ne
s'agit point des lois de Ilérédité physiologi-
que !

Il me s'agit ‘point d'assurer physiclogique-
ment au service de I'Eiat, de génération en
génération, un ensemble d'indivilus plus dis-
tingués que le commun des citoyens : il s%agit
d'utiliser les aptitudes particuliéres, spéciales
ot techniques qui sont fixées & quelque degré
par le sang, mais surtout par la tradition
orale et par I'éducation. Il ne s'agit point du
degré de ces aptitudes, mais de leur qualité ou
si Ion veut, de leur orientation coutumiére.
On comprend que des individus déji diffren-
ciés par I'exercice d'un métier produisent, on
général et en [moyenme, des individus dif-
férenciés et, pour ainsi dire, polirisés enjun
méme sens. On nait juge ou marchand, mili-
teire, marin, ou agriculteur (1) et, lorsquon
ost né tel ou tel, on se trouve, en outre, non
point gemlement par nalure, mais encore par
position, plus capable d’accomplir d'une fagon
utile Ia fonction correspondante : un fils de
diplomate ou de commercant trouvera dans
les entretions de son pere, dans le cercle de
se. famille et de son monde, dans la tradition
ot la coutume qui Venvelopperont et qui le
soutiendront, les vivants moyens d'avancer
plus rapidement que tout autre soit dans le
commerce soit dans la diplomatie. La carritre
de sa famille aura déterminé pour lui la ligue
du moindre effort ou du plus grand effet, c'est-
&-dire du meilleur rendement humain,

Par le (jeu triple] de T'hérédité physique
civile et 6conomique, la nature fabrigue donc
un commercant ou un diplomate plus vite, &
moins de frais et plus parfaitement dans une
race de commergants ot de diplomates qu'elle
ne le ferait dans une race de vignerons ou de
militaires. Une question se pose dés lora.L'Etag
bénéficiera-t-il de ces facilités spontenées ?
Utilisera-t-il ce précieux et grafuit concours de
la force des choses ? Captera-t-il Yeffort des
gsources naturelles ? Encouragera t-il les en-
fants & persévérer dans la suite des entreprises
paternelles, de manitre 4 en prefitor et & en
faire aussi profiter la communanté ? — L'Etat

(1) Nos grands francais 'du dix-septidma
siécle entondaient cette veérité de Ihérédité
« professionnelle » appliquée a la monarclie.
Iis disaient trds bien : le méticr de roi. Le long
exorcice do la fonction royale dansune famille
approprie les rejetons de cetts famille & cetta
fonction, Grand ou petit, médiocre, borné ou
d’intelligence puissanis, le prinee, comme lg
marchand, le militaire, lo juge, le paysan
ou le marin est une variétd écomomigue du
type de Fhomme,
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moderne, I'Efet démosratique ot républicain,
follement insoucienx de ses intéréts, s’y re-
fuse, Il encourage ces migrations intéricures
qui, de classe en classe, détruisent les fa-
milles professionnelles et, par 12 méme, affai-
blisgent notre dip?omatie comme notre armée
el nolre marine, notre agriculture comme nos
arts, notre commerce ~omme notre industrie.
Nos hommes spéciaux se forment & moins hos
compte, ils arrivent beaacounp plus tard (1) et
enfinils sont faits d’one étoffe infiniment moing
résistanta gu’antrefois : A nos fortes appro=-
priations ou adaptations historiques ont suc-
cé 1é des appropriations ou adaptations toutes
personnelles, superficiellas et viagéres.

Un Etat monarchique, étant fondé lui-méme

sur I'hérédité professionnelle, me négligerait

risn pour la favoriser partout. Il va sans dire
que cette faveur exclut toute idée de contrainte.
Il s’agit de renoncer & un syst®me extravagant,
non de le remplacer par un systéme d’extrava-
gances en un sens opposé. La politique réaliste
qui est propre & la monarchie a deux principes:
laisser d'abord agir la nature, puis en tirer
parli. La nature procéde le plus communément
par imitation ef répétition : mais elle a aussi
ses innovations, ses caprices, ses initiatives.,

‘Dans ce cas elle agit avec une extréme vigueur,
Lorsqu'il lui plait de faire naitre un homme

de guerre chez de paisibles magistrats, ou un

‘marin sur un souche de vigneron, la vocation

nouvelle est marquée assez fortement, elle est
gervis par une velonté assez ferme pour que
toutes les résistances soisnt brisées. Mais ces
résistances, ces difficultés ont du bon. Ce sont
des éprenyes et des examens'naturels, laigsant
passer les forls ot rejetant les faibles dang la
condition héréditaire, qui leur estla plus con-
venable : car elle les abrite et les défend de
mille colés.

'l
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En terminant, M. Jacquin forme un grand
veen. Il souhaite que les inutiles soient écartés
du trdae. Je formerai le méme souhait que M.
Albert Jacquin pourvu qu'il me concéde qu'il
v a bien des sortes d'utilité. Un diamant est
utile, un chef d'envre de I'artou da la raison
humaine a aussi gon atilité: le cercle de l'm-
tile ne seborne point au pot-au-feu, ni méme
au haricot de mouton. Je suis stiv que M. Jac-
quin, pour lebien duo peuple irancais, pour

(1Y De 13 la Gérontocratie, ou régne-des vieux.
Lhérédité professionnelle metun jeans homme
d méme de svocéder rapidement & son pére,
qui est lui-méme ordinairvement disposé 4 lui
céder sa plaze. Tous leg cadres socianx gont
da la sorte rajeunis,
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I'éclat méme de Ia France, souhaite au roi de
France un enfourage aussi briilant et aussi
glorieux que possible, A mon avis, toutes les
forces et toutes les élégancesdn présent,toutes
les gloires du passé, lesuneset les autres in-
timement unie, associées, groupées antour du
Chef, ne seront point de trop pour rendre &
notre race une splendeur depuislongtemps éva-
nouie.

Sous ces réserves importantes, je =ne nie
point la nécessité d’écarter les inutiles, s'il y
en a. Je me crois pas qu'il y en &it. Cesinutiles,
comme l'observe M. Jacquin lui-méme, g8 sont
enjuivés de leur mieux et mous savons tous
que Monsicur le duec d'Orléans supporte mal
aucun fefor judaicus.

— Et, me dira M. Jacquin, si tout de méwe
quelque inutile non-enjuivé s’obstine & encom-
brer I'entourage du prince ?

I — Eh bien répliquerai-je & M. Jacquin, en
ee cas, nous irony, vous]et moi, solliciter du
Prince, au nom des intérats généraux du pays,
que ces inutiles soient écartés. La démarche
fera tantdt extrémemont facile et heureuse,
tantét d'une grande difficulté. Nous pourrons,
si nous &chouons une fois, la renouveler ot i
Dous y mettong de la persévérance, aprés nous
avoir rebutés, le Prince, organe de lintérét
général, finira par nous écouter. Dans tous
les cas, en essayant cette démarche, nous es-
Sayerons quelque chose de possible,da raison=-
nable et de sensé. Nous ne courrons pas au
devant d'un échec certain, nécessaire et na-
turel, comme les malheursux qui s’en vont de-
mander 3 I3 République d'dtre nationaliste et
honnédte oud [a Démocratie de s'organiser!

_ E'lairer un Prince est possible : mais il est
impossible dc fairc que le blanc soit noir, le
Uriangle carsé, Fanarchie prévoyante et 53ge,
Végalitarisme adéquat & Ia nature et au gens
commun,

Entre royalistes et républicains, telle est la
différerce, Jo demande gqulon la mesure exac-
fement,

CrarLEs MAURRAS.

Post Scriptum, — L'anecdote suivante, que
M. de Claye a trouvée chez le duc de Broglie,
fera comprendre ceriains effets de I'hérédité
professionnells :

« Un jour, en 1791, Mme Roland vit rentrer
» chez elle gon mari qui sortait du premier
» Conseil auquel il ¢t assisté comme minisire.
» On s'élait occupé d’un différend diplomati-
» que avec |'Autriche; comme aucun des mi-
» mistres o'y entendait goutte, le roi Louis XVI
» leur avait expligué le point en litige. To ;-
» jours naif, Roland s'étopnait d’avoir trouvé
» dang le Roi, au liew d'un éire « abruti

» par l'exercice du pouvoir absolu », ©mn
» homme, an Fravcais mienx au counrant des
» intéréts de la France que ses ministres d'a-
» venture, adeptes du Contrat social: Grand
» sot, lm dit familitrernent Mme Rolaad; si,
» dans sa situalion, il n'en savait pas plas long
» que vous tous ensemble sur de tels sujets, il
» serait le dernier des imbéciles ».
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M.ALBERT ARNAVIELLE

Mon vieil et excellent ami, mon frére en
Gai Savoir, le poéte languedocien Albert Avna-
vielle m’autorise & publier la lettre qu'il m'
spontanément adressée.

S'il se trouve dang cette lettre des épithateg
infiniment trop flatteuses et dont la lecteyy
clairvoyant fera justice avant méme que je
Ven prie, elle est d'un ton, elle est ‘d'un trait
parfaitement beau et pur. Csite lettre a I
poésie, elle a la passion, le bon sens de tout
ce qui s'éleve & I'état naturel, de I'dme du pey.
ple, du peuple actif et organiss.

Et cette lettre, je l'avoue, n’aurait riep
perdu de son charme pour le plus grand nom-
bre de nos lecteurs, si je m’'étais borné & en
donner quelque traduction approximative : op
me pardonnera de publier aussi le texte gp
saine et ferme langue d'Oc. Cotie Enquéle sup
la Monarchie, qui touche & sa fin, a été un tra-
vail de piité matiorale et de salut public : je
I'ai consacrée, page & page, & la renaissance
compléte de Pantique patris francaise. Qu'il
me soit permis d'en dédier un étroit canton
aux puissanced, aux vertus de ma patrie par-
ticuliére, aux sonores beautds de Ia langue qui
murmura sur mon berceau. Peut-8tre na gg-
rais-je ni royaliste,ni traditionniste,ni nationa.
liste, ni méme patriote sans leg enseignements
donnés dang cette langua par le chant divin de
Mistral.

Aussi bien, Arnavielleest un de nog maitres,
Son nom, ses vers, et ses discours qui reten-
tirent tant de fois, avec honneur, auprés de
Mistral sont connus depuis le Médoc et les
collines du Limousin jusquau deld dg
Rhone et méme du Var jusqu’'aux Pyrénées et
aux Alpes, De I'0céan gascon & notre mer la-
tine,ils ont été couverts d’applaudissements po-
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pulaires. Mais Arnavielle est wun Cévenol; bien
qu'habitant de Montpellier, c’est & son vieil
Alais natal que toute sa vie intellectuelle se
rapporte. On verra par sa letirs comme sa
ville et le pays environnant sont associés & tous
les senliments profonds dont il est animé.

Albert Arnayielle est un simple employé des
chemins de fer.qui,avec 'aide du vaste Tésor du
félibrige de Mistral et du cycle presque infini
des nombrenses publications historiques et
philologiques ayant trait & sa langue et &
se région, s’est donné une culture étendue et
profonds, Le vrai savoir qui ne consiste d’ail-
leurs pas & savoir beaucoup, mais & savoir
exactement, complétement et convenablement,
jc veux dire avec suite, liaison, harmonie, la
véritable éducation intégrale, cella qui s'ac-
quiert par l'affinement et la perfection des pre-
miers éléments naturels, ce savoir, cette édu-
‘cation ont réussi, on peutle’'diee, en Albert Ar-
naylelle un de leurs chefs 'd'muyre.

Il en est devenu podte. Ses vers colorés et
pathétiques n'offrent rien de la froideur nide
la sécheresse de ces Parnassions qui ont gardé
dans notre midi plus d'un mauvais singe. Ils
sonf simples et francs, A la vérits, la triomphe
d’Arnavielle, c'est peut-8tre enmcore son élo-
quence, Eloquence pratique st, pour ainsidire,
sacrée, qui transfigure ot qui illumine les fou-
les. Mais la parole d'Arnavielle, aussitét qu'on
le yoit monter sur le trépied, I'illumine d’abord
et le transfigure lui-méme. Son visage noirand
prend les fauves reflets du bronze exposé an
soleil ; sa voix de cigale rustique monte percer
le ciel comme un cri d'espoir et d’amour, On
Pappelle P'Arabe, & cause de son teint et des
lignes de son visage : quand on la enfendu,
on lappelle PApétre, et c’est le nom que Mis-
tral méme lui a décerné un jour devant moi.

— Arnavielle, me diseit-il un autre jour,
voila le saint du Félibrige.

Bt tandis qu'il me racontait une vie éton-
nante de propagandiste, d’organisatenr, d'ins-
tructeur, trente années de travaux et de haran-
guespour lemaintien de-notre langue at de nos
coutumes, une carridre d'inlassable et d'in-
dompteble dévouement & la Coupe mystique
ol tendent les réves lating,— tout en songeant
au vil sourire dont quelques niais sans cceur
honorent ce ztle pieux, — je mo rendais grice
enmoi-méme de me sentir prés d’Arnavisllenon
geulement comme félibre-mainteneur, mais,
de plus, comme royaliste.

Sur ce point-13 autant que sur F'autre, Arna-
vielle ne peut ouvrirla bouche sans entonner
une espéce de chant, Ecoutons-le:

Mount-Pellé.
Moun car felibre et bel Ami,

Fau ben pamens que véngue vous grama-
cia dins ma Iengo cevenolo, raiolo (royale!)
dau mandadis que m'es fa despigi lou 29 de
Juliet das numeéros de la Gazeite de France,
dounant vosto trelusento Enquéte sur la Mo-
narchic.

Moun gramecis, vous loumande tout cre-
mant dau fio de moun cor d'ami, de felibre
e de reialisto. Jamai noun poudrigi vous
dire lou trefoulimen de joio qu’ai esprouva
tout au long d'aquel superbe plaidejat de
nosto Causo, la soulo versio, la soulo na-
ciounalo. Nani, s’es panca, de segu, ren fa
de parié per elo e nous esplican pas aici que
la broucaduro pareigudo de la premitiro
partido de vosto Enguéfe sitgue pas espan-
dido e distribuido & boudre e pertout.

Prouvas, mon car ami, prouvas matema-
ticamen la superiourita de la Mounarchio
Franceso, sus toutes lous aufies sistémes
bastards e faus qu'an mena la Frango cunte
la vesén aro, pecaire! Mai quand lous es-
perits lous mai eminents, quand nostes
aversaris méme soun fourcatsde vous douna
resou,i'a’no causo que poudén vous afourti,
nautre que sén dau pople e que viven de sa
vido, es que, per pas parla que dau pays
felibren nostre, de Marseio a Bourdéus —
ah! moun Alés! ah! mas Cevenos! — lou
sentimen reialisto, la fe reialisto, l'esper
reialisto soun pas prestes encaro de s'a-
moussa.

Qu'enchau l'aflaguimen de lous gu’estent
riches e independents déurien douna l'esem-
ple; qu'enchau la descasengo de trop de no-
bles venduts e entretenguts perlous Jusious;
qu'enchau l'estrechesso de vido de la bour-

" gesid que se viro toujour dau poudé; qu'en-

chau la vogo passagitiro de la Republico,
lous simplos dau pople, que n’en siki, sen-
tou qu’aco durara pas e que lou Rei vendra
lén per tout regla.

Restan dounc nautres, lou pople, la su-
préemo réservo de la Patrio. ]

E que se piéi vous parle en felibre, moun
car ami, savés coussi la voulen aquele Pa-
irio, Coumo hou ai di dins ma cansoun en
l'cunou dau mariage dau Rei, vese 1éu Fe-
lip VIII, R&i delas Prouvingos-Unidos, nous
dounant las libertats felibrencos gque lous

°



o e

autres regimmes, quantes que siegou, nous
refusaran toufes.

Dins uno enquesto coumeo aguelo que fa-
sts, moun car ami, Uoupinioun dau pus
mendre, dau pus pichot, a tamben sa valou,
e vejaqui perqué vous mande la mjéuno,

Couralamen en Santo Estello e péer lou
Rei, e sempre, moun car felibre et bel ami,

Voste devot Arabi,

ALBERT ARNAVIELLE.

Traduction :
Montpellier,

Mon cher félibre et bon ami,

Il faut pourtant bien que je vienne
» nusremercierdans ma langue cévenole,
raiole, — royale ! &’l), — de I'envoi qui
m’est fait, depnis le 29 juillet, des nu-
méros de la Gazelte de France donnant
votre splendide Enquétesurla Monarchie.

Men remerciement, je vous Penvoie
tout brilant de mon ceceur d’ami, de
félibre ¢t de royaliste. Jamais je ne
pourrai vous dire e tressaillement que
j’ai sprouvés tout le long de ce superbe
plaidoyer pour mnofre cause, la seule

“vraie, la seulé nationale. Non, certaine-
ment, il ne s’est encore rien fait de
pareil pour elle, et nous ne nous expli-
quons pas ici que le fascicule paru,
contenant Ie premidre partie de votire
Enquéte, ne soit pas répandu et distri-
bué A foison et parfout.

Vous provvez, mon cher ami, vous
prouvez mathémaiiquement la supério-
rité de la Monarchie francaise sur tous
les autres syst®mes batards et faux qui
out mené .a France ot nous la voyons
muintenant,lamalheureuse! Mais,quand
lus esprits les plus éminents, quand nos
adversaires mémes sont forcés de vous
donner raison, il y 2 une chose que
nous pouvons vous certifier, nous autres
qui semmmes du peuple et qui vivons de
sa vie, c'est que, pour ne parler que

(1) Baiolo, tuyal, royaliste. C'est, dit Mistral,
dans son Trésor du Félibrige (tome 11, p. 689),
le sobriquet des habitants des Cévennes,
apécinleiient desmontagnards guihabitentles
vallées ef les versants méridionaux de la
Lozére. I| leur fut donné, dit-on, sous les
Valois, & cause de leur vigonreuse résistance
conire |rs Anglaia qui  occupaient ls
Goyenue. »
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du pays des félibres, de notre pays, de
Marzeille & Bordeaux — ah! mon Alais!
ah | mes Cévennes! — le sentiment
royaliste, la foi royaliste, l'espérance
royahste ne sonf pas encore préts 1
s’éteindre.

Que nous fait I'aveulissement de cet x
qui, étant riches et indépendants, de-
vraient donner 'exemple? (Que nous fait
la déchéance de trop de nobles,vendus et
entretenus par les Juits? Que nous fait
I'6trécissement de la bourgeoisie qui se
tourne ionjours du cbdté du pouvoir?
Que nous fait la vogue passagdre de la
République? Les hommes simples, les
hommes du “peuple, dont je suis, sen-
tent que cela ne durera pas el que le
roi viendra vite tout régler.

Nous restons done, nous autres, le
peuple, la supréme réserve de la patrie.

Et, si maintenant je vous parle en
félibre, mon cher ami, vous savez com-
ment nous la voulons, ceite patriel
Comme je 'ai dit dans ma chanson en
I’honneur du mariage du Roi, je vois,
moi, Philippe VIII, Roi des Provinces-
Unies, nous donnant les lil.)ertés féli-
bréennes que les autres régimes, quels
qu'ils soient, nous refaseront tous.

Dans une enquéte comme celle que
vous faites, mon cher ami, Uopinion du
moindre des moindres et du plus petit
a pourtant sa valeur, et voild pourquoi
je vous adresse la mienne.

De tont cceur en sainte Estelle (1), et
pour le roi, et toujours, mon cher fé-
libre et bon ami,

Votre Arabe tout dévous,
ALBERT ARNAVIELLE,

Cotte Ietira d'un blane du midi méritora d'Atve
rapprochée avec soin des pages (2) de M. Al-
bert Jacquin, parisien,qui et pu devenir'anar-
chisto mais que sa raison a conduitaux appro-
chesdelamonarchie : on verra que la Tradilion
représentde par M.Alhert Arnavielle et 13 Raison
dont M, Albert Jacquin g'est fait Vinterpréte se
donnent la main. Elles s’accorderont quand il
le faudra, sang la moindre difficulté Il y a en
France deux ou frois classes on sous classes
sociales qui gontperdues : nobles dégénérés ou

(1) Sainte Estelle est la patronne du fébrige,
(2) Gazelle de France du 16 octobre 1900,
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erjuivés, bourgeois st demi bourgeois épaissis
et ratatinés, ploutocrates oisifs et improductifs.
Cest de leurs dépouilles opimes que la nature
des chioies envichira les véritables producteurs:
mais comment ce transfert se ferait-il paisible-
ment et 4 bon comple sans la présilence, je
ne dis pas d’an roi, mais bien d'one suite da
rois ? L'évolution ¢eonomique elle-méme pos-
tule le ratour de la dynastis quia reglé toutes
nos aulrcs érolulions,

Meis, tandis que Jacquin veut un roi qui
présice A Punion des Associalions et Commu-
nautés Professionnelles, Arnavielle appelle le
roi des Provinces Unies, Il n’y a risn de con-
tradictoire dans ces volonlés symélriques du
Langurdozien et du Parision. La vraie France,
la France réelle, celle dont les théleurs et les
asirolozues n'auront jamais le sentiment,forme
un plexus subtil et riche d’organisationlocales
et d'organisations professisnnelles. Le groupe
locai (province et commune) est bien faible
sans doule, s'il n'ast composé de gronpes pro-
fessionnels (corporalions, syndicats, efc.):la
est sa force, sa résistance, sa formcté. Mais,
sil n'a son point de départ en quelque vigou-
reuse ef précise réalilé géographique, s’il man.
que de profonades racines urbaines ot rureles,
le groape profsssionnel détermine un terrible
péril pour la patrie ; il constitue une menacs
permanenie de révolution internationale et
d’anarchis cosmopolite. Les deux formes ge
complétent donc l'uns l'autre. Elles offcentle
méme degré de nécessité,Losdenx décentralisa-
tions économiq te st géographigue s'impliquent
et s’appeilent ; Philippe VIII, organisant des
Républiques professionnelles et des Républi-
ques locales, sera le Protecteur des Associations
syndiquées aussi bienque le Roi des Provinces-
Unfes.

Le rot des Provinces Unies ! Gatte trouvailla de
potle a &té faite comme de juste, dang un
poéme. Arnavielle me la rappelle avec rai-
son. Il a composé co potme pour le mariage de
Monsicur le duc et de Madame la duchesse
d'0rléans, qui eu licu lo 6 novembre 1896, 4l
y @ aujourd hui quatre ans jour pour jour (1).On
ne sanrais mieux féter cet anniversairo qu'en
rappelant iel quelquesunes des plus nairés
beautés de ce joli podme.

Au blane panache, aux fleurs de Iya —
tu reviens 6 France guérie | — Le vieux pacsé
recommence & éclore, — le Prince, le Roi se
marie — ef, par ainsi — Uhéritiar d'Hanrl V —

(1) Clest la date & laquelle ce chapitre de
IEoquéte sur la Monarchis a psrm dans Ig
Gazette de France.

donne joie entiére & notre dme ; — il s’est
marié — et nous pouvons crier encore : — Mon
Dieu | mon Roi | ma Dame |

« Qnand il faut choisir un bon parli, — Lui
qui me perl jimais la sen3, — Lui. jeune,
galant et hardi — prend vite Marie D.rothée.
— Marié royal, — un sang impérial — vient
avgmentar son apanags...

» D'aprés ce qui s’est vu hier (1) 3 Parig, —
reine et roi, vous n'aurez qu'i parailre, — (et
c’ast Pavia de tous) — pour que Vanthounsiasme
ne fasse que croiirg, — mais Paris — ne doit
pas gavder seul ce bonheur, — vous tiendrez &
faire le grand tour de la Franze. — Vienne ce
jour, — et du Nord au Midi,— surlout dans le
Midi — quel délire!

» Sire, je vous chante dans ma chanion —
roi 2z nos Provinces-Unies ; — vous rendrez
libres, puisqu’elles ont I'ige da raison, — ces
jolies filles, — qui,avec cidlinerie, — formeront
Cour d’Amour — autour de celle qie, dans leur
allégresie, — beaucoup d'en'rz nous — ap-

cllent d&jd — Ia Rsine Félibresse.

» Tous d'accord, vers avenir —nous repren-
drons la Geste francaise — de nouvean l'on
verra revenir — en honneur Ia ferre pay-
Sa0Ne., . »

Toutes d'acord, vers Uaveni
Reprendren la Gesto franceso :
Tournz-mati se véira teni
En ounour la terro pageso.

Je veux finir sur cetle strophe, que je repro=
duis dans son texte aprds l'avoir lraluite. Eile
est trop balle de vérité ! Elle marjue trop bien
co que Mongieur le Duc d'Orléans appelait,
dang la lettre dont il a bien voulu m’honorer,
I'unité profonde de lz conception royaliste. Voild
un couplet de chanson composé, il ya quatre
ang, par un poéte populaire & Montpellier : Ies
deux premiers vers (réconciliation natiomale,
remise en marche vers l'avenir, reprise de la
Gaste francaise) semblent résumer irait pour
trait les récentes déclarations de M, de Lur
Saluces & Bruxelles, telles que je les ai consi-
guées dans I'Enguéle (2). Les deux derniers (la
vie ruitique, Ia terre paysanne remiss ez hon-
neur) condensent les idées de M, André Boffat,
telles que les ai également recueillies (3).Ainsi,
du Vosgisn au Cévenol et au Girondin, de I'a-
vocat & Pouvrier, de I'ouvrier au soldat,du sol-
dat au prince, c’est pariout la méme pensée
gt le méme cceur !

CuARLES MAURRAS.

(1) Allusion aux fétes franco-russes qui ve-
naient d'avoir lieu,

(2) Enquéte, fasciculs 4, page 28, col. 1 et 26
(3) Enquéte, fascicule 4, pages 11, 12, 43.
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E’OPINION DE FORAIN

Mambre du Comité de la Ligue de la
Patrie Francaise, I'une des sept ou huit
personnes dont linfatigable labeur a,
durant chaque jour de l'affaire Dreyfus,
maintenu 3 sa place le cceur francais,
Fofain mit en garde la France contre le
fﬂmplot international qui nous menagcait

ous.

En vain, essaya-t-on dans le camp
dreyfusien de lui apposer des artistes ;
il ne lui répondirent jamais qu'en le pla-
giant. Autant que son génie et que sa
raison, l'antorité de cefte patriotique
campagne me désignait Forain comme
un des plus considérables des témoins &
interroger. Nous nous étions rencontré
aux jours de bataille. J’en ai profité
Pour étre indiscret.

%*
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— Oui ou non, linstitution d'une
monarchie traditionnelle, héréditaie,
antiparlementaire et décentralisée est:
elle de saiut public?

Ce questionnaire sentencieux ettt ¢té
€ mauvais goiit chez Forain. L’atmo-
sphére de Patelier de la. rue Spontini est
Assez peu favorable aux épanchemenis
doctrinaires. Op n'y use que dun
rancais trés verf, trés pur, tres franc.
a1s, quand il est précis, le langage des
doriciens se traduit sans difficulté dans
celui des artistes. Forain avait d’ailleurs
SUivi ayec intérét les réponses de mes
dlf;f:ér ents collaborateurs. Je vérifials
quil avait repensé pour son compte
€l 3 sa maniére, qui est vive et puis-
sante, les helles formules de Bourget,
e Barres, de Vaugeois et de tous nos
2mis nationalistes et royalistes. Restait
4 8avoir quelle opinion personnelle il en
¢gageait et quel jugement il rendait
€nire ces formules diverses. Je fenais
éducoup & ayoir cette opinion, et jo
Mapercus avec joie que Forainne se re-
userait point 3 me la donner.
1 me dit seulement :

=— Accordez-moi quelques jours.

Plusieurs jours s'écoulérent. Jeles sa-
crifiai libérafement. Mais, au terme de
ces jours accordés, la réponse attendue
ne m'arriva point. L’impatience, la mé-

lancolie, 'inghiétude et la désespérance
m’assiégérent 'une apres l'aufre, il me
semblait que j'allais m’y abandonner,
lorsque survint un petit mot :

— La réponse est préte, venez.

Ces cinq vocables me parurent les
plus parfaits et les mieux sonnanis de
la langue. J’accourus, Forain disait vrai.
La réponse était préte. Quelle réponse !
Je la trouvai bien éfalée sur une table.

Il »’y avait pointd la lire. Il 0’y avait
qu'a la voir. Gela faisait bloc et sautait
aux yeux. & _al

Le délai s'expliqua :

« — Que vous aurais-je éerit ?» dit
Forain, aveccette britveté décisive et
presque militaire qui se marque 2 tous
ses discours.« Un oui ? un non? Mais les
» raisons? Cest & d’autres derafiociner.
» Moi jesuis une force,je suis un projec-
» tile : vous direz en quel sens et sup
» quel ennemi j'aurai éclaté. »

De quel coté, le merveilleux projec-
tile a-t-il éclaté? Cevx qui regardent
avec moi la juste el violente figure de
celte Belte Jardiniére arrosant des
touffes de lys, répondront comme il
leur plaira. Mais je ne crois pas que I'i-
dentité des personnages préte au doute
le plus léger. Ces lys d’un jet si bean et
d’une si fiére venue ne peuvent signifier
quelamonarchie.Pourl’arro seuse,chague
trait dont elle est flétriela désigne cruel-
lement : & défaut du bonnet phrygien,
ce nez crochu et ce gros il bombe de
Juive trentenaire feraientreconnaitre 10-
tre troisitme République. Le bouquet de
vieux poils qui s'ébouriffe tumultueuse-
ment sur la nuque est sans doute quel-
querappel de celidéalisme protestant qui
rehausse les démarches et les discours
de !» mauvaise {ée :2la sottise naturelle
elle ajoute un grain de folie, acquis 2
'école primaire. Quant au corps, de I'4-
paule & le taille, aux hanches et jus-
quau bas des reing, c'est un pur monu-
ment de brutalité ignominieuse. Oui, te
voila Démocratie : épais arriére-train, ef
croupe de béte mystique,charge, ¢ {froya-
ble accumulation de bassesses dont les
moindres te tirent 3 chaque instant, un
peuplus prés de ton élément naturel | —
La mégere fl€chit sur l'arrosoir qu'elle
maintient, de son poing lourd et gourd,
un peu obliquement, avec I'aide de sos
genoux visiblement ouverts et serrés en



étau. — Ilan! que d'effort et d’'astuce,
que c¢a labeur! Han! Un peu de pa-
tience ! Han! Ca y est: voila les lys
humectés, brillants, redressés qui en-
tr'ouvrent leur robe blanche...

S'il est clair que Forain est mécontent
de celte absurde Marianne judaiforme,
on peut encore demander en quoi con-
siste, au juste,son mézontentement. Dit-
ilals jeune personne: — Marianne prends
garde, tu vas le faire du mal? Oun plu-
1082 — Vaeille bite, as-tu fini de ¢essou-
[ler ata propre disparition? Il te serait
susumple de crever sans cérémonde \... -

Est-ce un naturaliste (ui, ayant vu
les causes, annonce les effets et, consi-
dérant que la République se ruine elle-
meéme dans le coour de tout pairiote, pré-
voit que cetteruine produira d’elle-méme

& royaulé? Est-ce, au contraire, un
vertueux républicain et un démocrate
avisé (ui crie aux amis casse-cou afin
qu'ils soient prémunis contre leur dé-
mence ?

Toutes ces interprétations peuvent se
soutenir. Je mne dis pas quelle soient
¢galement soutenables : j’ai voulu les
exposer avec loyauté, bien que Forain
neé men ait pas tant demandé ! Sa Belle
Jardiniére crie A premiére vue : —La R4-
publique est juive, la République est
laide, la République est .vile, la Répu-
blique est basse, la République est sale ;
cette créature accomplie joint méme 3
tous ces dons du eciel lo privilége qui
appartient 3 Catoblépas : elle se ronge
et se. dévore sans le savoir ; sans lo sa-

voir, elle fait le jeu de ses ennemis dé-
clarég,

(L’on e passera qu clques expressions
un peu vives: J'ai assez raisonné contre
la République et P'on a trop mal répondu

mes raisons : j'ai le droit de insulter
4 ma fantaisie.)

3*{

Telle est la Belle Jardiniére. Pour le
surplus, regardez-la. J'ai mieux aimé
parler delle que de Forain. Car elle est
compidte, au lieuque dans sa perfection,
I'muyre de Forain nlest tout de méme
point achevée. Geite cuvre ne cesse de
développer ses rudes puissances. Elle
acjyuiert des forces nouvelles nées du
travail, du savoir croicsant, de l'expé-
rience, de 'dge et aussi des grandssenti-
menis qui agitent et qui mdnent 'artiste.

L'autre soir, comme nous venions de
fenilleter la collection de ces incompa-
rables Pstt, qu'il publiait 'antre annde
avec Caran d’Ache, et .comme il me
montrait, sur le chevalet, difiérentes
peintures que le maitre dessiaateur re-
fusa toujours d'exposer (elles sont d'un
accent ef d'une verve magnifique) Forain
se résuma dans une stoique parole digne
de I'homame 3 qui Drumont voudrait
faire illustrer Tacife.

— Il n'y a, disait il, d'intéressant en
art que Ia Haine et PAmour. TP Ly

Rien de plus vrai, peuf-étre, ni qul
expligue mieux la poésie d s haute‘s sati-
res lyrigues, exprimées chez Fl 01‘{11_1;
en un pelit nombre de traits tous choisi
dans le définitif et dans '¢ternel; }nals_
rien ne défie plus complitement la.na-
lyse. A ce degré de densité et de sim-
plicité, les effets de l'art sont des chocs ;
on les subit; en les subissant, on P'?‘l_
s'efforcer encore de les comprendre : 1
est vain d’'essayer de les introduire dans
les étroites caiégories du discours.

(Charles MAURRAS.
456 0 9 (

LETTRE

M. TREDERIC AOURETTI

T

L'Enquéte sur la Monarchie n'eltt pasf étqi
complato si ella n'eiit fourni au peuple _ra.éta
cais,avec des vuses précises sur les ‘causes o
la grandeur et do la décadsnce de la monar
chis nationale, les éléments d’unfﬂ r(—llexmfn
méthodique sur la suite de notrfa htstoireé. Olg
jusqu'icl U'histoire & servi de point de d. pmrf
ou de vérificationd nos analyses crmque-s. ss.ut
dang quelques paroles de M. André Buﬁ"ct le
de M. de Lur Saluces, elle m'a point fait Ia
matidre d'un exposé. J'ai demandé & M. Fr‘é-
déric Amouretti de vouloir bien combler ici
cette lacune.

u
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A la manidre dont il s’est acquitté .de sa fa-
che etdont il a décrit, dans leurs principaux,
caractdres, les institutions de la nonarchn-a
nationale « traditionnelle heréditaire, anii-

_parlementaire et décentralisée » c'est-a dire,
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selon Vexprassion dé Bonald lui-méme, de Ia
Monarchie tempérée, on verra gque personne
n'était mieux désigné que M. Frédéric Amou-

retli pour cetta ceuvre de précision rigou-
reuse et de délicate approximation. Celte in-

telligence réaliste y convenait & mervaille.

Royaliste et royaliste de raison, M. Amou-
retti,qui,a vingt-cing ans,fondait & Cannes avee
gon ami M. Bérenger un journal royaliste, le
Réveil de la Provence, etqui, cing ans plus terd,
devenait secrétaire et collaborateur de M. Mau-
rice Barrds,est peut &tre, de toute notre géné-
ration, celui qui aura le plus contribué a réta-
blir le sens des traditions dans les trois ordres
de 1a politique locale, de la politique profes-

sionnelle et de la politique naftionale.

Digciple de Mistral, affilié dés la jeunesse
aux groupes les plus avancés du félibrige fé-
déraliste, peu d’hommes connaissent mieux que
luiles circonscriptions territoriales delaFrance.
Il a conté naguire avec charme et esprif,
dans PAction francaise, & propos de son auire
maitre Fustel de Coulanges, comment le Bottin

~ des départements, examiné sans reliche pen-
dant quinzs ans, lui a donné une idée nette de
la réalits de nos villes et de mos provinces, &1
négligées, si ignorées aujourd’hui encore, des
meilleurs Francais.

D’ane minutieuse enquéte de tous Tes
éléments contemporaine de la France sont
sortis ces cartes, ces programmeg, ces plaus
de remaniement administratif que M. Amou-
reiti a expos’s en de nombreuses conférences et
de nombroux articles: il a e, ces derniéres
années, Fagréable et rars surprise de moter la
coincidence presque compléte de ses vuos per-
sonnelles avec les idées exposées par M. Fon-
cin, le géographe bien connu, dans l'ad?nira—
ble petit livre des Pays de France, projet df
fédéralisme administratif (Paris, Colin). Mais il
est bien ficheux que M. Amouraiti se soit
laissé devancer ; on luia toujours reproché de
Vindolence, non assurément dans 'étude, mais
dans la mige en ordre, dans la mise en ®@Uvre
et au jour de ges beaux travaux.

Do la connaigsance du territoire, un mouye-
ment naturel devait le conduira & I'examen do
conditions du travail et de la richesse,Attirs et
Tepoussé tout & la fois par les systémes de I'E-
conomique orthodoxe et par ceux du Marxisme
il ne tarda pointd ge fixer dans une pOSi-
tion voisine de celle de Le Play et du marguis
de la Tour du Pin, Membre du groupe roya-
liste d’études sociales que fondérent le colonel
de Parseval et lo prinece Louis de Broglie, M.
Amonretti a soutenu contre M Jaurés plusieurs
polémiques retentissantes. Son caractere aura

étéici de distinguer profondément ordre po

litique de I’économique et la démocratie du so-
cfalisme. Il faut organiser le travail. Il ne faut
paglorganiser démocratiquement. M Amou etti
dirait volontiera avec Le Play, « la moaarchia
dans I'Etat, Paristocratie dans la province » 3
& aucun prix, il n'ajouterait : « la démocratie
dang la commune » car la commune aufant
que U'Etat ot que la province, a besoin d'élre
organisée ; or, qui juxtapose lesmots d'organi-
sation et de démocratie ne juxtapose que des
mots : les idées sont et demeurant coniradic-
toires. En fait, en droit,'organisation suppose
des différences,des classements,une hiérarchie;
elle répond & « la voiz haute et salutairs
des lois de gradation qui pénéirent si vivement
toute choies sur la terre ou dans le ciel (1). »
La démocratie a POUR ESSENCE (2) de renier
ou de négliger ces lois élernellas. Cs qui reni
le socialieme anarchijue efrévolutionnaire, co
n’est point ce qu’il a de sociallste; c'est le poi-
gon démocratique quis’y méle foujours : Olez
ce poison,st organisation du travail redevisnt
un importent probléme de fait que touty so-
ciétd saine résoudra convenablement ot méme
spontanément, pourvu que le pouvoir poli-
tique, étant coniiu et puissant, y suffise au
maintisn de Vordre,

C'est & une question de haate politique na-
tionale que touf doit &tre ramend. Une décen -
tralisation bien faite, c'est d-dire conforme &
la nature de la France, et le bon réglement de
questions ouvritres dépendent de la comstitu-
tion de I'Efat. Il n'est pas possible de consti-
tuer fortement I'état francais si l'on écarte le
systéme monarchiste. Gslte gomclusion, & la-
quelle M, Amoure(ti s'était arrété de si bonne
heure, a déa lors servi de lumidre & tous ses
trayaux. Elle est confirmée chagque jour par les
études de politique étrangére auxquelles il se
consacre avec une passion presque exclusive,
dang le Soleil, VExpress du Midi et surtout, de-
puis qu'il est devenu sous dirceteur de Paris-
Nouvelles dana les bulletins de cette agence
d'informationsinternationales dirigés par notre
éminent confrére du Journal M. A. Saissy.
Dand cet ordre d'idées, M. Amourelti s’est par-
ticulidrement exercé A l'examen du sysiéme
plébiscitaire tel qu'il fonctionne aux Etats-
Unis d’Amérique. L’on a vu par I'Enguéte (fasci-

A

(1) Edgar Poe, Collogue entre Monos et Una.

(2) On a disculé sur cette essence. Mais elle
n'est pas discuteble. C’est une folle pure qua
de changer le sens des mois. Lt, palitiquement
c’estplus qu'une folie: c’est une faute, et
gravo. :




cule I, page 20, col. 1), que les travaux de
h{. Frédéric Amoureiti par le sujet intéres-
térent vivement André Buffet.

Un paradoxe familier & M. Amoursiti est de
se .porter défenseur de M. Dalcassé, dont il
ostime que les vues ni les intentions ne sont
pas pires que d’autres, mais dont toutes les
fautes ont rdsulté, assure-t-il, de l'absurdité
du mécanisme républicain. Il se proposs de lui
df-mander un jour, dans une letira ouverte,
g'il ya de grandes délices & viyre sousle coup
d’une interpellation de M. Tourgnol...

Mais M. Amourefti explique ses vues beau-
covp plus clairement que je ne sanrais le faire.
Voici ce qu'il m’écrit :

Mon cher ami,

Votre campagne anti-dreyfusienne et
votre Enquéte monarchiste sont logi=
quement liées.

J'ai rencontré ces temps derniers un
grand noinbre de nationalistes, de ré-
publicains modérés, de ralliés, de bona-
partistes, de catholiques affectant l'in-
différence pour ce qu'ils appellent une
Etiquette politique. Tous m'ont parlé de
votre enquéte et m'en ont dit le plus
grand bicn. Tous ont convenu qu'ils
approuvaient les idées qui en ressorfent
et qu'on peut en dégager un admirable
programme de gouvernement. Mais
tous, en terminant :

« — Quelle nécessité d'avoir un roi
» pour réaliser cesexcellentes réformes?
» Pourquoi ne pas s’y appliquer tout de
» suite au lieu d’attendrevainement un
» un roi qui, nous en avons peur, N
» viendra jamais? »

A cette derniére objection il est facile
de répondre :

« — Le roi viendra si vous et vos
» amis vous appliquez & le faire revenir.

» — Vous avez,me répondent-ils,peut-
» &tre raison et certainement comme
» nous sommes patriotes avant tout, si
» nous croyions a la nécessité du retour
» du roi pour faire entrer ces réfor-
» mes dans la pratique,nousdeviendrions
» monarchistes .. Mais, nousne croyons

» pas & la nécessité (ne parlons plus
» de possibilits) de ce retour. Nous
» sommes convaincus qu'avec le régime
» républicain on peut faire profiter le
» pays de tout ce que disent vos amis.'
» Certes nous ne renverserions pas la
» Monarchie,sielle existait : nousne vou-
» lons pas non plus renverser la Répu-
» blique. »

Yous voyez, mon cher ami, que jene
vous parle pas des quelques personnes
estimables qui possddent des idées trés
justes sur beaucoup de points, mais qui
croient cependant a la supériorité théo-
rique de la République. C'est quantité
négligeable.

Un peu plus nombreux sont les mo-
narchistes qui savent quela République
est un gouvernement inférieur, mais
qui, croyant & Iimpossibilité de réta-
blir la monarchie, se résignent @ la be-
sogne d’atténuer le mal sans chercher &
le guérir.

Jen reviens donc & ceux ‘qui approu-
vent, admirent méme le programme
extrait de I'Enquéte, mais qui sont d'a~
vis qu'on peut le réaliser sans la Monar-
chie.

Clest qu’ils se méprennent sur les
intentions des monarchistes : ce qu’ils
croient ¢tre un but, superflu daprés
eux, est pour les monarchistes wn moyer
nécessaire.

— Mais (ils insistent), vous n'avez
ni parti monarchiste, ni personrel mo-
narchiste. Comment organiserez-vous
votre Gouvernement ?

— Parfaitement. Bien quiil y ait des
monarchistes de talent et d’expérience,
nous n’avons ni parti monarchiste ni per-
sonnel monarchiste, et nous n'en avons
pas besoin. La conception des partis est
républicaine. La République, par s& dé-
finition historique, est le gouvernement
des partis. Si nofre République dure,
cest qulelle est aux mains d’un parti.
{ Révons donc un peu moins et ouvrons
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les yeux : la République de tous estune
ducrie. M. Lemaitre, qui”aurait mieux
" fait de ne pas transporter dans:la politi-
que son jeu de balangoire littéraire (vous
savez que dans nos pays on appelle ba-
langoire le jeu charmant de Iescarpo-
lette) finira-t-il par s’en pénétrer? Vous
me dites que c’est un homme délicieux :
je ne le connais pas et je le crois. Ses
livres le sont.Sa politique est « républi-
caine de tous. » Le comprendrons-nous
dans l'amnistie générale ? Certainement
oui : il aims tant son village orléanais
et la Reine serait trop priviée de ne point
I'avoir en ses matinées ! — Car nous au-
rons une monarchie letirée. .

Qu’il nous eit été utile, & nous qul
ne voulons pas organiser un parti, mais
créer un sentiment ! La monarchie nai-
tra d’'une occasion : il faut qu'elle s?it
accueillie par des cris unapimes de joie.

#*
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Ma situation est bien difficile, vos cor-
respondants m’ont laissé peu de choses
& dire. Je demeurerai donc terre & ferre
m'efforcant de montrer quelles sont les
nécessités historiques et géographiques
de la Monarchie francaise restaurée ot 3
quel point précis la Restauration doit se
rattacher.

Comme [’a fort bien dit M. de Lur Sa-
luces, le mot restauration implique un
refour & une époque déterminée de la-
quclleon repart pour une nouvelle course;
suns cela ilne s'agit plus de restauration
mais d'une simple succession 2 la sé-
rie des événements historiques. Toute-
fois, il ne fant pas étre de ceux qui n'ont
rien appris ni rien oublié ; et il faut te-
nir compte de tout ce qui sest passé,
bien oumal, pour éliminer le mal et
assiuiler lg bien.

La période de déviation nationale a
commencé au milieu da dix-septitme
sitcle avee Mazarin. Louis XIV n'a plus
convoqué les Efats généraux ; il a établi
la capitation par ordonnance, il a érigé

les charges municipales en titres d’'offi-
ces. Ainsiil supprimaitlareprésentation
nationale. Cesl le premier mouvement.
Cent cinquante ans plus {ard, la repré-
sentation nationale, rétablie régulicre-
ment, mais qui avait oubli¢ la manicre
dont elle avait & fonctionner, supprimait
le Roi. G'est le second mouvement.

Il faut, pour empécher lo troisitme
mouvement,qui supprimerait la France,
revenir & I'époque qui a précédé le pre-
mier mouvement.

Loin de moi d'oublier la grandeur du
dix-septitme sitcle et la grice du dix-
huititme sitcle, mais ce ne sont pas
plus des choses auxquelles on puisse
direclement se rattacher que la gloire
napoléonienne ou que la prospérité éco-
nomique de la Restauration, du régime
de juillet et du second empire.

Nous écrivons ici uniquement pour
les personnes qui réfléchissent profondé-
ment : c'est pour cela que nous n’avons
aucun scrupule A remonter si haut, 2
I'époque ot la force de la France était
encore purement terrienne. Car (c'est
ce que M. André Buffet a trés bien vu)
tout annonce en France une renais-
sance agricole merveilleuse malgré les
plaintes des agriculteurs justififes par
notre mauvaise divection administrative
et économique.

Les Capétiena directs, les Valois, si
indignement calomniés, les deux pre-
miers Bourhons ont réalisé le type de
la Monarchic tempérée, qui a d’abord
fait notre pays morceau 2 morceau, puis
l'a rendu le plus grand du monde. On
se trompe quand on attribue 2 ladicta-
ture de Richelieu Ia déviation funeste
qui s'est produitcaprés lui. La dictature
de Richelieu, rendue nécessaire par la
guerre de Trente ans, devait 4tre passa-
gere, commaecelle de Louis X1 par exem-
ple. Dans la Monarchie ‘tempérée les
courtes périodes de dictature sont pos-
sibles quand elles deviennentnécessaires.

Le cours de I'Efat rentre ensuite dans la
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vole normale. Il s'agit de suspendre et
non de supprimer certaines libertés pu-
bliques, dont'abus ou méme le simple
usage pourraient étre A certains mo-
ments, funeste. Le reste du temps les
Frangais jouirent d'une liberté presque
licencieuse.

Je suis convaincu d'une facon trés
précise que c'est Richelieu qui a marqué
Papogée de la gloire francaise. Hlomme
d'Eglise, le grand cardinal était de petite
noblesse, bien prés encore du tiers-Gtat
semble-t-il ; il se rattachait donc aux
trois classes. Prince par la pourpre ro-
maine il s'inclinaitcependant devant son
roi Lonis XIII cet excellent roi, homme
admirable d’énergie et de désintéresse-
ment ; le grand cardinal obligé de se
subordonner & un chef héréditaire était
protégé contre le vertige de la toute
puissance, si dangereux.

Il mit la France si haut qu'aprés lui
elle ne pouvait plus que décroitre. Cest
donc vers lui qu'il faut remonter : c’est,
aux tempsou il gouvernait que la France
doit rattacher le cours de ses desti-
nées. (1)

*
LR

La France eut foujours un sol fertile
sa belle race,sa situation incomparable;
elle posséda toujours beaucoup d'écus,
que des gens économes ont enfassés. Ces
qualités naturelles et sociales existent en-
core. Bien coordonnéeset dirigées, apres
avoir permis au pays de résister long-
temps au gaspillage et & l'incoliérence

(1) On s'étonnera peut-8tre gue,particula-
ristec provencal, je ne m'associe pas aux que-
relles que font au grand ministre quelques-
uns de nos amis fédéralistes. Le particuls-
risme est essentiel & la doctrine uniteire et
monarchiste, il empéche en elfei les deux abo-
minables {léaux du despotisme césarien et du
communisme anarchists. Mais Richelieu, no-
tamment en ce qui concerno la Provence, n'a
nullement touché & nos franchises : il a sim-
plement convoqué les représentanis des com-

. munautés & 'exclusion des représentants de la

noblesse et de I'Eglise. Or, il n'y avait gutre
de noblesse en Provence, st 1'Eglise eut tou-
jours ses assemblées particulidres,

des gouvernemente, elles remetiront la
France au premier rang des nations
comme elle I'éfait au temps de Richelien
et de son roi Louis XIII ; mais c¢ce sera
une cuvre de longue patience et qui de-
mandera le travail de nombreuses gé-
nérations. Seule une dynastie nationale
est de force a soutenir la continuité de
ce travail : le roi Henri 1I, est bien mé-
prisé des historiens officiels; on I'ac-
cuse d’aveir perdu cent cinquante places
occupées par les froupes francaises en
des régions éloignées de nos frontiéres
par deld les Alpes,la Meuse et le Rhin @
cest lui qui bouta définitivement les
Anglais hors de France en leur enlevant
Calais et qui prit Metz !

Celuiqui alesenshisforique etquicon-
temple dans son ensemble l'admirable
développement harmonique de la France
et des Capétiens, sent des frémissements
de plaisir au plus profond de son cerveau.
Et, ce frémissement, ressenti dans le
temps devant notre histoire, on le res-
sent encore dans l'espace, lorsque, pen-
dent un voyage, on apercoit se dérouler
aux yeux les plaines et les collines, les
flouves et les rivages oit ont peiné et
peinent, admirables de force, de pa-
ticnce ot de volonté, nos agriculteurs,
nos patres et nos pécheurs, auxquels
nous devons toutle soutien de notre vie.
[it ces villes charmantes et puissantes,
sous leurs clochers pointus, ronds ou
carrés,aux pieds desquels tant de généra-
tions, courbées sous le respect di & lou-
tes les autorités, ont lutté pour le main-
tien de leurs franchises en vivant tan{6t
durement, tantdt plantureusement, mais
toujours joyeusement et qui, & l'heure
actuelle,montrentencore tant de ténacité
a vivre et & se développer.

Soit que, & petites journées,le biton
de touriste & la main, on hume déli-
cieusement le parfum de chaque (leur
de France, soit que, dans une course
hrusque, on respire en un seul coup le
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componsé frangris essentiel, il faudrait

8ire dénué de tout cccur et de tout
esprit pour ne pas élever sa reconnais-
sance sensible et intellectuelle vers ceux
qui nous ont procuré ces joies.

H-las, pauvres adminisirés que nous

-sommes, nous ne pouvons plus y ajouter

la sstisfaction que connaissaient nos
péres d’avant la période de déviation
nationale, nous ne savons plus ce que
¢'est qua d’étre de libres citoyens, dans
nos foyers, villes ef provinces, et sujels
d'on Roi puissant et universellement
respecte.

Les traités de Wesiphalie furentl’ad-
mirable résultat de la Monarchie tem-
pérée. C'6tait le triomphe de la politique
d’équilibre : jamais la France ne fut
plus grande ; jamais une nation en Eu-
Tope n'a eu, & aucune époque, un pareil
prestige.

La monarchie absolue dura cent
trente ans : elle eut Versailles, elle eut
ceque vous savezde grandeur ; l'agonie
commence & Rosbach ol l'srmée des
cercles allemands, quelon intitula l'ar-
mée frangaise s'enfuit devantles so'dats
de Frédéric. Alors vint la décadence
définitive avec un mouvement d’énergie
au moment de la guerre d’Amérique.
La prospérité matérielle étant ireés
grande, le régime fiscal 6tant détestable,
la nation privée de tous ses droits vou-
lut refaire la monarchic tempérée, mais

elle €'y prit si maladroitement qu'elle
aboutitd la Révolution.

*
»

¢ L1’y a certes pas la de quoi dater une
°re nouvelle : mais c'est depuis la Ré-
[ormfa 'événament le plus important qui
s€ soltaccompli en Europe.

‘ Au moment ou éclatait la Révolution
Frangajse, UAngleterre devenait mai-
tresse' deg mers,la Prusse avait pris la
Prémicre place en Allemagne, la Russie

annoncail son dessein de dominer 1'0-
rient.

Les débuts de la période démocrati-
que qui suivirent la période absolue
furent aussi beaux que les débu's de la
monarchie absolue aprés la crise du
commencement.

Austerlilz vaut Rocroi : mais la dé-
mocratie vaut moins que la Monarchie
absolue et Waterloo est autrement hu-
miliant que Rosbach ; les traités de 1815
affaiblirent la France beauvcoup plus
que les traités de Paris qui mirent fin 3
la guerre de Sept ans. La période démo-
cratique (1) a déja duréd cent dix ans Ne
disons pas de mal de notre sidcle : matc-
riellement, nous y vivons assez bien.
Pas mieux qu'audix-huitidme,pas mierx
qu'au dix-septidme en tenant comptedes
conlitions différentes. Mais, au point
de vue des personnes, comme au point
de vue national, pour l'énergie et pour
Vintelligence, France et Frangais, nous
sommes bien inférieurs & ce qui existait
an femps de Saint-Louis et de Fran-

.coig [er,

Et nous nous {rouvons mainfenant

‘oli rien ne nous sépare plus de l'ex-

tréme démocratie, au méme 'ptin’
qu'en 1788. La France est toujours la
France, comme dit la chanson. Mais
comparez : P’Angleterre, la Prusse ou
Aliemagne, la Russie...

Je ne vous dirai pas que nos gouver-
nants actuels sont des imbéciles, je ne
vous dirai pas que ce sont des voleurs,
parce que je ne le crois pas d’'une fagon
générale, bien que les honnétes et les
intelligents soient paralysés par les ins-
titutions. Mais beaucoup d'enire eux
sont d'une médiocrité tfrop basse : cela
est due 3 lintroduction conlinue et
croissante, pendant un sidcle, des pro-
cédés démocratiques pour le choix des
politiciens et administrateurs. De I'Em-
pire 2 la Restauration, puis au gouver-

1) Bien entendu, jemplcia ce mot en tn
J |

gens trés précis : je parle des irstituiions, deg -

lois et de l'état d’esprit démocratigue, nulle-
menf d'on état sociall
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nfzmvnt de Juillet, puis au second Em-
pire, puis 2 rotre Républijue la dé.
gression e:t constante et marquée. Cela
tient uniquement au mode de recruie

wment des antorités chargées de conduirs

Ly Nation It fant done changer ce mods
ftse dira que le systeme qui consiste &
nrogéd«r brusquemont par une élcetion

Et ilen est d’autres: bien que je ne
compte pas parmi cux, des politiciens
promus députés et ministres parce que
la boutique paterne'le, bien placée au
coin d’une rue passagdre, a prospéré et

' que le petitayant la langue bien pendue

il URn conconurs & une sélection pure- |

ment individuelle des capacités est ab
soiument insufficants et qu’il faut y
substifuer une séloction fami'iale et
hérd litaire. Des  individus puissauts
sorlis de souches paysannes ou ou-
vridres sont trop souvent arrétds dins
leur-expansion par des politiciens ba-

vards on des lauréats de eoneours. Pour .

quun homme meiite de passer dansuns
classe supérieure, il faut qu'il soit de
taille 3.y entrainer avec lui toute sa
famille ; s’il monte seul, ¢’est une bulle
gonflée. Je ne redoute rien pour le bien
de 1'Etat de ces ascensions familiales;
elles sont utiles, elles sont nécessaires,
elles donnent du lest et de la stabilité.
Les noms se pressent sous ma plume,
mais je ne nommerai personne. Pour-
tant, c’est dans cette aristocratie nou-
velle que je mets ma confiance. Glest
clle qui sentira le hesoin de s'établir,
de ge lier au sol, de renouerla tradifion;
de recevoir de mofre noblesse histori-
qne 'élégance supréme et Vesprit mili-
taire -que 1'on n’apprend pas dans les
clubs ni les cafés ; de notre vieille bour-
geoisie, la probité rigide et l'esprit ou-
vert. Les Déracinés de Maurice Barrds
reprendront racine.

J’admire donc ces hommes robustes
qui arrivent aux premidres charges de
I'Etat: tel pion qui, malgré ses douze
enfants, est devenu.::, je ne finirai pas
Uhistoire..., est bicn capable de com-
mencer une dynastie aussi longuement
gloriense que celle de Mathieu Bouchard

plug connu sous le nom de Montmo-
rency.

on lui a fait faire son droit. Ce sont I

les gens qui neous rovgent.

Au contraire c’est sur ces hommes
dont j» parlais plus haut qu’il faut
compter pour rétablir en France cetle
Monarchie tros forte,mais tempérée, qui
a fril la grandsur de notre pays. Depuis
que la France I'a perdue, malgré des
aced: passager: de reldvement et de
c'oire, elle est tombée en décadence.
(est ce que commencent 3 comprendre
ces jeunes gensde haute intelligence
qui s'aper¢oivent enfin qu'onles atrom-
pés, qu'on leur a présenté des mots vi-
des de ¢ens et non des principes solides
sous le nom pompeux de déclaration
des droits de 'homme et du cifoyen. Je
me rappellerai toujours avec quelle ex-
pressive mimique de dégout. M. Paul
Bourget citait la premidre maxime de
cette déclaration: « les hommes nais-
sent libres ». A l'ige d'une minute ils
sont libres, c’est cette conclusion ab-
surde que l'on arrive !

Pendant tout ce sidele, des hommes
qui vontde M. de Maistre & M. Taine
en passant par M. Le Play et M. Fustel
de Coulaoges ont maintenules droits de
P'autorité, associés & ceux dela tradition
historique; leurs doctrines puissantes et
précises ont lentement et profondément
pénétrs dans 'dme et le cceur des jeunes
générations intelligentes. Parvenus au
sang généreux, jeunes lettrés afficés et
fermes, ce sont eux qui reconstitueront
la. monarchie tempérée, historique, en
’adaptant aux conditions nouvelles que
deux cent cinquante ans de vie mnatio-
nale déviée, mais glorieuse, et que nois
adoptons intégralement, ont créées.

Seule, en effet, la Monarchie fem-
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pérée peut donner 2 la France la sécu- ]
rité par P'armée, la réputation par la
diplomaiie, la prospérité par la paix
&conomique, et la reprise de la cons-
cience nationale par la mise en valeur
de toutes les énergies locales.

x
¥ x

Avant de terminer, j’adresse respec-
fueusement deux observations : I'une 2
la nation, I'autre au roi.

Et je dis ala nation :

— Citoyens, on vous a raconté que
nos rois étaient des monstres : il y eut
parmi eux, il est vrai, des hommes fai-
bles, peu intelligents, plusieurs médio-
cres, débauchés et peut-étre ‘deux oun
trois méchants. Il y en eut peu qui fus-
sent des hommes remarquables, la plu-
part furent des hommes d’intelligence
moyenne et consciencieux. Regardez
leur wuvre: c’est la France.

Et je dis au roi :

— Roi, mon maitre, parmi la série

de vos ancétres, ne regardez pi sainf
Louis, ni Henri IV, ni Louis XIV. Re-
gardez le bon roi Louis VI. Il abattit les
barons brigands, il transforma les bons
b.arons en prévois qui protégeaient sé-
rieusement le pefit peuple de France,
paysamns et artisams, et il donma aux
bourgeois des libertés sérieuses etéten-
dues, mais précises et réglées. Ce fut la
besogne indispensable : elle rendit pos-
sible leg gloires s6eulaires.

Faéorric AMOURETTI.

10’y 2 rien décrire en marge de cette Iettre
aue bene recte, optime.

Craries Mayrmas,

u—-ﬁ—.______%oag‘

CONCLUSION

Apras les admirables vérifications historiques
faites hier par M. Frédéric Amouretti des
analyses de philosophie politique qui se sont
succédé ici durant plus de trois mois, I'Enquéte
sur la monarchie doit étre close, et les auteurs
de cette belle série de lettres doivent &tre re=
merciés.Ils ne me pardonneraient pas d’écrire
icl leurs noms & la suite les uns des autres ni
de leur faire aucun remerciement personnel.
La rusticité de ce procédé-les induirait méme
& penser que je n'ai point compris quel motif
lesa tous déterminés & me répondre. Qa'ils le
sachent, on l'a senti : personme n'a pu mé-
connaitre qu'ils obéissaient au patriotisme le
plus généreux, Il fant nous en féliciter comme
d’un bonheur pour la France,
~ D'ane part, en effer, les murailles épaisses
que les ministres du culte républicain ont pré-
tendu construire entre le gros des citoyens et
co que 'on appslle encore Ie parti royaliste,
ces murailles se sont abaissées d’elles-mémes
quand il s’est agi de traiter la question répu-
blicaine et monarchique du pointde vue supé-
rieur de lintérét public : nos adversaires nous
ont fait leurs objections et ces objections, les
plus dures et leg plus passionnées,je dis méme
les plus injustes, ont toujours établi des com-
municatione précieuses, des ouvertures et,
comme on dit chez les architectes, des jours.
Ces jours pratiqués dans Penceinte ot Von
croyait nous tenir serrés ne sont peut éire pas
le moins utile effet de I'muvre conduite en
commun.

Et, d'autre part, du c6té de nos royalistes,
quelques collaborateurs d’un prix infini se
sont démasqués.On asu que tel grand écrivain,
tel grand artiste sympathissait avec nos idées.
On a appris avee un é&tonnement sapérieur
encore,que telautre esprit éminent,quel’'opinion
rangeait et qui de Iui méme se range parmi
nos adversaires et joulssant d’ailleurs des plus
hautes dignités dela République, ne fait pas
de difficulté pour accorder que, scientifique-
ment, rationellement et, pour ainsi dire,physi-
quement, la Monarchie est la vérité politique.
Beaucoup' des nitres, quand ils se disaient
royalistes,se croyaient les dépositaires d’un sen-
timent, d'une tradition, et sans doute de la

1 plus sainte des traditions, du plus noble des

gentiments : mais n'avaient ils pas oublié la
fondiement de cefte noblesse la raison suffi-
sante de cette sainteté? Ils en avaient du moing
“oublit I'antique formule, On la leur a rendue.
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Par co temps de nationalisme, 1ls ont vu
qu'ils représentaient le nationalisme intégral,
ces instincts populaires tronvant chez eux et
chez eux- seuls: un développement- régulior,
méthodique ot complet. Nous: avons o0sé pro-
noncer le nom de la Monarchie scientifique. 1
s'28t trouvéd quelques pédants, dccoutumés a
mettre la science & toutes les sances, qui ont
va dane le cho'x et dans l'usage de ces mots
une espéce de manceuvre pour faire illusion.
Mais ilne nous a pas guffi de dire ou d’écrire:
nous avons prouvé et (c'est un autre résultat)
lattention, la considération qu’ont bien voulu
Lémoigner & la suite de cette ¢tude tant d'es-

prifs jeancs el ardents ont ercors servi de
contrdla A nos preuves.

Un dernier indice que nous sommes dans la
vérité, c'est le misérable silence de tous ceux
pour lesquels la Républigne est devenue su
périeure & la Palrie. Comme, nagudre encore,
l'opinion royaliste semblait avois perdu 508
titres, le sentiment républicain a tout & fait
perdun les siens, supposé qu'il en cut jamals,
Sans 86 refuser d nous faire quaatité de grosses
querelles, 'immense majorité de républicaing
confessionnels s’est tout simplement dérobés
& la discussion; ceux qui y sont venus n'y
ont pas longtomps persisté.

Il nc faudrait pas se flatter d'avoir épuisé en
quelques colonnes de journal limmense sujat
d'ane Enquéte sur la monarchie. Cependant
Pessentiel fut an moins efflsuré ici. Et, de cet
essentiel, on peut dire qu'epres trois mois de
discussion tout subsiste, rien n’an est sérieu-
semsnt ébranlé. Des hautes observations poli-
tiques que m’avaient confibes M.André Buffet et
le comte de Lur Siluces se dégageait une

doetrine : je ne pense pas qu'elle soit affaiblie, -

ni obscurcie maintenant. Il y & en réponse &
tout et & tous.

*
» ¥

«Le vrat, levrai seul | » comme disait Sainte-

* Beuve. Nous nous sommes moqués de tout ce

qui n'était la vérité politique. Eile senle était
digne de passionner.

Une triste force des choses a fait de-chague
Frangais un roi. Chacun de nous est chargé
de linexécutable devoir de pourveir au salut
public et do veiller aux conditions les plus gé-
nérales du développementnational. Cette fache
est absurde: méme réduite au minimun, qui
ne consisterait qu'a reconnaitre lincapaciié de
chacun & veiller sur le bien de touset & pro-
clamer une monarchis « hérdditaire, {ragition
nelle, antiparlementaire et décentralisée », jo ne
crois pas que l'unanimité des Trancais goit
jamals capable de prendre l'initiative dé cette

tdche ; mais impossible & tous, elle n'en in-
combe que plus' gravement & I'élite. Lzs meil -
leurs,dans tous les artset dans tousles métiers,
ot dans toutes les conditions, les meilleurs
paysans et les meilleurs ouvriers;les meilleurs
officiers, les meilleurs philosophes, les meil-
leurs éerivains, les meilleurs administrateurs,
voild le public d’¢lite appelé & découvrir cetts
vérité et, quand il 'aura découverte, & I'impo-
ser.

Il faudrait profiter,pour I'imposer,da la pre-
midre occasion. En république’ démocratigue
il est rare que les meilleurs aient I'avantage ;
s'ils l'avaient souvent, tout changement d’ins-
titutions seraient inutile. Mais, qu’ils ne
puissent l'avoir presque jamais, que leur suc-
ces soit un hazard, que ce hasard, s'il'se re-
nouvelle, doive eux mémes les corrompre et
les dévayer voillce qu'il faut faire comprendre
aux bons républi:aine. Plus un républicain
devient « bon » et plus il se rapproche du
royalisfe : un géométre pourrait dire que le
royaliste est la limite mathématique du répu-
blicain, Le royaliste, c’est le bon républicain
quand il est arrivé & ee degré d'intelligence et
de civisma o I'on se démet de sa par! de sou-
veraineté, ol 'on abdique sa royauté particu-
lidre par souci de la bonae direction politique
de la na'ion.

La politiue est trop eavaute et trop coms=
plexe, elle met en jeu des intéréts trop graves,
trop lointeins et trop généraux pour étre aban-
donnée & la fantaisie de chacun. Chacun y est
intéressé sans doute; mais, parce que nous
gorrmes intéressés & porter des chapeiux, des
souliers et des parapluies, nous ne nous
croyons pas obligés de faire nous-mémes nos
chapeaux,nos souliers ni nos parapluies. Il y
a des ouvrisrs spéciaux pour chacun da ces
divers ouvrager. De méme, faul-il des ouvriers
spéciaux pour la politique. Ces ouvriers ont
besoin de notre agsentiment,et nous confrdlons
leur ouvrage:ils en ont linitiative, et c’est une
rare fortune que nous ayons une bonune idée,
uncg idée pratique ot ulile, & leur suggérer ou
geuloment & leur proposer,

Maunquant d’'vn patriciat bien constitué, d’'une

. clasge qui puisse spécialiser le méticr de roi, Ia

France est dons obligée (¢’est le mot) & la mo-
narchie. Cela me dépend point, en elfst, de
sos volonté s, mais bien ds ses nécessités. Ge=
pendant Pordre de la politique exclut, nous
Pavons dit mille fois, par la nature méme des
fonciions qu’elle implique, des intéréts qu’e'le
defond, une monarchie viagére. Les monarchies

. comnme les républiques ne prospérent que sous
D

la condition que le pouveir ynaitse de I'hé«
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rédité. Toutes les autres constitutions du pou-
voir, dans les pays qui ont un Etat politique (1)
ou qui ont besoin d’en avoir un, sont caduques
ol n :itent le commun patrimoine enliquidation,
Si dong il faut un roi, il faut un roi hérédi-
taire ; il faut une dynastie ; et mal organisée
sous le rapport de Varistocratie, la France pos-
¢bie du moins une dynastie.. Cette dynastie
n’sst.pas seulement nationale car elle fut gé-
pératrice de notre nationalité, avant d'en de-
venir la tutrice et la‘conductrice.

J. ai pas & renouveler tout ce qui fonde les
iléce que je résume. Maisla conclusion en est
simple « Ou la France et le Toi ; ou point de roi,
mais plus de France » Ceux qui se placeront &
c¢ point de vue de la France, les républicaing
paltriotes, les bonsrépublicains tomberont d'ac-
cord avee nous de ces conclusions royalistes.
€t accord consenti, il n’y aura plus qu’d aller
faire v site & Monsieur le duc d’Orléans pour
convenir des meilleurs moyens d’assurer la
prompte renirée du roi de France.

Iis seront accucillis de Monsieur le Duc
d'Orléans. Ce prince est déterminé & régner.
Je pourrais, une fois d2 plus, citer de lui des
paroles ou des actes qui établissent son carac-
tére. Rien ne le montre micux que son appli-
cation constante aux affaires de France Comime
il avait discerné déas la premiére heure les se-
crats mécanismes de laffaire Dreyfus, il a
reconnu [I'importance du nouveaun mouvement
royalists et de la nouvelle position du pro=-
bitme. J'ai lu chez M. Paul Bourget le frag-
ment d’uns lettre que Iui a adressés le Prince.
J'ai demandé Vautorisation de le reproduire.
1l est capital :

« Comme vous le dites fort bign » écrit Mon-
sieur 1o duc d'Orléans & I’éminent écrivain, a
propos des vues que celui-ci a manifestées
dang 1'Enquéte, « Uaccord est complet de la
» seience historique et naturelle et de la doctrine
» monarchiste. Les esprits réfléchis et sincéres se-
» ront certainem:nt frappés de la démonstration
» gue vous en faifes » Le chef de la Maison de
France sjoute ces graves paroles : « Le pouvoir
» légitime et traditionnel peut seul étre autori-
» taire sans devenir despotique ou violent. Ce

(1) La Suisge et les Etats Unis n'ont gudre
d'Htat politique. Voild pourquoiils se passent
bien de cetie condition, Kucore la Suisse jus-
gu'en 1548 fui-elle patricienne, et une sorts
de 1héocratie domeslique présida-t-glle aux
origines des Etatz-Unis. Depuis que ceuvx-ci
tendent & avoir un Etat politique (armée, ma-
rine, diplomali ), ils s'éloignent également de
la Démocratie et de la République; leur dinpé -
rialisme manifapie leur tendance vers une forme
de principat et de monarchis,
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» west pas au roi de France que pourront jamais
» s'adresser les paroles vengeresses dé Mentalem -
» bert quand il mettait le chef du pouvoir en
» garde contre les énivrements delg victoire ou
» les éblouissemente de la dictature, »

Mongieur le duc d'Orléans consacre la défini-
tion de la monarchie tempérée. Aux Francuis
de I'approfondir.Aux meilleurs deg Francais de
la réaliser.

Charles Maurras.

POST=-SCRIPTUM

Toutle temps qu'a duré PEnquéta sur la
Monarchie, j’ai di, par volonté, par étude par
gott, ignorer le reste. Comme on ferme les
yeux pour entrer en méditation, comme on
fait taire ses pensées pour une cuvre da force
brute, j'ai abolitoute imagination personnella,
sacrifié ce qui sortait des idées & répandro ou
des réves & discuter. Objection ou agsenti-
ment, €1ément de force ou menace de faiblesse
pour nos doctrines : pendant une saison je n'ai
rien connu au dela.

Ceux qui ont traversé des périodes d’ab-
sorplion intellectuelle savent esombien les
hommes nous deviennent alors indifférents
et élrangers. Bons ou mauvais, amis ou enne-
mis, leur silhoustte tremble sur un horizon
¢éloigné : on n'imagine aucune relation possi-
ble avee eux. Les visiter, répondre a leurs let-
tres, répliquer par unsigne de sympathie aux
marques de 'approbation la plus généreuso,
semble au dessus des forces. Ddmarches dont
tout prisonnier d'un ouvrage qui le passionno
devrait étre exempté et eomme gracié do droit.
Il n’a de sens, d'egprit que pour cetta’ Armide
invisible qui I'enferme dans ses jarding.

Tiré de cet enchantement,je ne saurais viyre
en ingraf, ni surtout négliger de contribusr
pour ma part au résserrementde notra ancien
faiccean royeliste. La propagands royaliste
dispose dans toul le pays d'une magnifique

puisssance. Peu de personnes osaient jadis en -

eonvenir. Aujourdhui emcors, beaucoup en
doutent..’ai vu ces forces spontandes, concours
et dévouements qui se proposent,enthousiasmes
qui demandent un emploi.L'idée de la cause &
ceryir et le nom de nos exilés ont suffi 4 Lout
mettre en train. D&s I'apparition du premier
numéro de 'Enquéte, 1o courant se détorminait.
Da peuple, de la bourgeoisie, de 1a vieills et
de la révento aristocratie, toute Lespérance
que j'avais 06 concevoir en fut déhordée aussi-

(i1
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Le moncean des letires éparses sur ma fable
3 éerire atteste que ce feu n'a jamais baissé,
E'les portent toutes les dates, de méme qu'elles
ent toutes les origines. N'ayant jusqu’d pre-
sent répondu & personne, il me sera donné
sang doute de répondre bientot & tous.

Mu dette Ia plus forts et pour aingi dire, la
plus criarde est pourtentdu coté,de mes con-
fraves de la presee de Paris ot de nos provin-
ces. Les articles que cette Enguéte a inspirés
font une collection trdés vasts : pour gquien
avrait eu le gouUf, c’était un beau sujet d’al-
bum. On n'en a point fait un album. Comme
un soldat heureux préléve pour son Prince
une dime de son butin,j’ai fait tenira Monsieur
le Dnc d'Orléans Ja fleur de ces discussions et
de ces louanges dont il fut, de naissance ot
par son énergique altitude frangaise, le sujet
principal. Si le trone a été renversé A la suite
de longues agitations intellectuelles, ces fra-
giles papiers, qui ont intéressé et méme agité
l'opinion, empécheront du moins que Ia mé-
moire et lespérance me perdent leurs droits
naturels.

Quels ont "été les plus fiddles amis de I'En-
qudte ? L’énumération serait digne de cet anti-
que Homedre, par qui elle doit commencer’
puisque ce pére de podtes & généreusement
fourni, pour notre premier fascicule, une épi
graphe d'une incomparable beauté : « Le Gou:
» vernement de plusienrs n'est pas bon : quiil 'y
» ait quun seul chef, — un roi. » M. de Maistre
avait déjd usé dece texte del'Illiade en téte du
traité Du Pape. Nous avons d’ailleurs fait des
emprunts d'une autreimportance tanta Joseph
de Maistre qu’au vicomto de Bonald, comme
eux-mémes n'avaient pas craintde s'inepirer de
toutela sage is¢ des professionnels delascience
politign . yui avaient paru avant eux. Ces
Maitre. ces Docteurs furent nos premiers as-
sistants. Une longue tradition, celle qui accu-
.mule Fexpérience du genre humain,a été notre
conductrice ; en quelque temps, en quelque
fieu que ce fit, rien d'utile, ni d'instructif n’a
6té négligé. Mais les matériaux enétaient réu-

~ nis et préparés depuis longtemps dans la mai-

son méme ol je les ai mis en usage. Sila tra-
dition mengcait de s’éteindre, c'est & la Gazette
de France qu’en serait le dexnier refuge.

Le colonel de Parseval qui n'a cessé de re-
produire, dans ’hebdomadaire Réveil Frangais,
les pages de I'lnquéle ot les propos d¢ IEaqué
teur est de tous nos confréres celui dont nous
gsommes les plus proches voising. Il nous a
fait le grand honneur de ne pas nous quitter
d'un jour et le plus éminent de ses collabora-
teur, dang Paimable retraite de se maison des

7

champs, a tenu & marquer de l'aftention, plus
peut-étre que de Vattention, pour la méthods
ot la conclusion de I'Engnéte: j'ai eu lien de
marquer & M. de la Tour du Pim ce que vaa-
drait, & mon avis, le plus léger assentiment de
Vauteur des Aphorismes de politique sociale.

Au Clairon de la Villette, l¢é comte Jean ds
Sabran et ses vaillants collaborateurs, enire
lesquels je ne saurais oublier M. Rogues, ont
montré désles premisrs mots venus de Bruxel-
les Fintérét passionné qu’ils prenaient & ces
confé-ences, Oa connait Sabran, le piltoresque
ot la poésie de ses tours, l'imprévu de son
éloquence originale. Ses invectives aux catho-
liques ralliés, par lui baptisés siztiniens, au-
raient pu servir d’idlustration & nos pages:
le joli pendant du Ferain !

Au Soleil,mon excellent ami Félicien Pascal,
de plus en plus touché de la vérité politique
signalée parBourget, pénétré du parallélisme
des lecons de Bonald et de Taine, de Comie
et de Le Play, a senti et a fait sentir,& diverses
roprises, la conception scientifique dela Mo-
narchis. Ernest Renanld dans le Pays, Léon
Barracand, dans le Monifeur Universel, le Pira
Honri Brémond dans les Etudes religieuse de .la
compagnie de Jésus,ont saisitrés heurensement
les occasions qui ge sont offertes de” nous en-
voyer les patriotes et les curieux. (Par ces
temps de nonchalance dialectique, un certain
genrs de curiosité passe presque vertu.)

Présidant & tous les efforts de propagande,
les groupant et lesordonnant du bureau roya-
liste du Faubourg Saint-Honoré, le jeune di-
recteur de lzCorrespondance nationale,Paul Bé-
zine, donnait souvent le branle fant & Ia
presse parisienne qu’d celledes départemsnts ;
on n’a pas ouhlié que le premisr signal pu-
blic est venu de lui, Ie 15 ao1t, an banquet de
la Sainte-Marie. Sa puissante organisation, qui
unira bientot tous les éléments royalistes, a
fonctionné en faveur de l'Engquéie, qui, grice
A Paul Bézine, a ainsi fonctionné officien-
sement au gervice duroi.

Mais, en province, nos amis sans attendre
aucun ordre,s’étaient déj\ précipités sur 'notre
étule qulils reprodvisaient et sommentaient
gan: reldche ; c’est & peine si dans leur @uvre
il m'est possible de distioguer les amis person-
nels d’avee les amis inconnus, fant les uns et
les autres rivalisent de z2le, detalent, de comns-

tance.

... Cortes, Auguste Giry, dane la Gazeite, bt
dans le Soleil du Midi, Hanry de Cerdonue dang
V'Avenir du Loir et-Cher, et Cordier, dang gon
admirable Nouvelliste de Bordeauw, et Lureaa,
dang la Jeunesse royaliste du Sud-Ouest, ont
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manifestement -eomblé, & chague fois qu’ils
en ont trouvé le prétexte, la mesura de ce que
J'avais attendu de leur intelligence, de leur
royalisme ardent et de leur précicuse] amilié

‘Mais le directeur du Messager de UAllier, M.

- Lamapet, qui a tout sacrifié pour rendre un
compte exact des moindres progrés de lEn-
guéte ; mais le-rédacteur sa chef du Nouuelliste
-de la Sarthe, M. Robert Havard, philosophe et
letird, éloguent ot savant, qui porte bien un
~pom-célébre ; mais, dans le le Courrier d¢ Poi-
. tiers, le marquis de Moussac et tous les rédac-
teurs de cette énergique publication; mais M.
de Lagonde dans |'Express du Midi; mais M.
“Guillanme Corfec,dans 'Indépendance bretonne;
mais M. René Pierre dang 1'Union [malouine ef
dinagnaise ; mais, dans le Revue de I'Ouest, notre
alliée constanto, notre collaborairice fidéle,M.
Hdmond Béraud que d’auires, il est vrai, ont
connu ici bien avant moi; mals, dang I'F
«¢lair de Monipellier, M. de Vichet directeurs
‘et M. Malachis Frizet, son rédacteur en chef;
mais dang le Publicateur de la Roche-sur-Yon,
M. Rémy de Simony; mais, dans le Journal du
Midi, le réfléchi, le patient, le tenace, l'iné-
‘branlable M.Bourthoumieu,qui naguére,parlant
“Bux royalistes de Monpellier et voulant donner
‘4 sa parole une conclusion ferme, me trouva
rien de plus décisif que d’'apporter sur le bu-
rean présidentiel quelques exemplaires du
premior fascicuie de I'Enquéte ; mais le direc-
teur de IEspérance du Peuple, M Teidel 6f
M. Martin rédacteur en chef (1) ; mais ce col-
laborateur volontaire et caché de I'Espérance
du Peuple, quoi, Pantre jour emcore, & propos

dela lettro d’Albert Arnavielle, €erivait au |

grand organe de Nantes cette profecsion da
foi, digne de Montluc : « (Qnant & moi jal la
» foi, j'ai Pespérance, mals je n’aiaucune cha-
» 1ité ni pour les juifs,ni pour les frincs-
»macons, ni pour les imbéclles fqui les
» laissent faire.,. »; mais encore, M R‘my,
du Journgl de Péronme, assurément oufré
dans son enthousiasme, mais dontla sym-
pathie infellectuclle me vaau cceur; mals,
dans le Réveil de la Haute-Sagne, M. Bailly, qui
& Péclalante mauvaise foi de ses adversaires
Oppose fermement et dignement la courloisie
la plus parfaite et le gofit le plus rare des
moindres détails et des nuances les plus l4.
géres de la vérité, écrivain qui rappelle an-
cienne idée desjhonnétes gens du grand sie-
¢le... ; maig tant d’antres de nos confréres de
province, que je m'ai jamais vus, j mais ren-

(1) Leur correspondance publigue forme un
éraité méthodique et complet de propagaude
royalisic.

contrés, dont je n'ai jamais gerrd la main et
qui ont mis dans leurs notices, dans leurs
articles, aux lignes qui pouvaient étre le plus
impersonnelles, autre chose que la pagsion po-
litique et que I'approbation doctrinale : cette
chaude et vivante cordialité d’homme & homms
quiaura sans doute donné & fousles lecteursdu
dehors la preave que le monde royaliste, en ga
grande masge,est déji tout ce qu’il doit étre, le
prolongement de nos familles originelles, le
résumé de Ia nation !

Voue ai-je dit tous les journaux amis de
I'Enquéte? Onvient d’en compter quelques-uns
des plus décidés. Je dois ajouter & cetts liste
VAnjou, la Courrier de VAude (1), U'Echo de la
Mayenne, UEcho de la Marne, celui-ci merveil-
leux d'entrain et de dévouement dans une
campagne ou chacun s'est distingusé, la Gazette
du Libournais, la Gazette du Centre, le Journal
du Maine-et-Loire, 1o Journal du Centre, le
Journal de Rennes, le Messager de Valence, le
Morbihannais, le Mémorial de Pau, le Hellois, lo
Messager de Bourges,le Petit Nivernais, le Rallie-
ment de Montauban, le Vosgicn, la Voiz du Peu-
ple, 1a. Vendée. Et je ne fais le compte que des
concours prodigués plulét que donnés et que
nile temps ni les incidents n’ont pu'suspendre
Maig,pour étremoinsréguliers d'autres n’ont pas
laisgé d’éire infinimontutiles. I| me faut re-
mercier 'Avenir des campagnes, le Bellémois, 1o
Courrier de la Lozére, le Courrier de U'Aisne, le
Courrier de Saint-Nazairve, 1o Courrier de Ver-
dun, le Courrier du Nord est, le Courrier de
Bayonne, le Courrier du Maine, YEcho de la
Huaute-Marne,'Echo de Velay, Ia Franche-Comté,
la G zette de Chdteau Gonthier, lo Journal de
U'0Oise, le Journal de Fougere, le Journal de
Saint-Quentin, le Journal de g Meurthe, le
Journai de Udin, la Mayenne, le Nouvelliste
d Epinal, le Nouvelliste de Rouen, 1e Roussillon,
le fégional de Lyon la Semaine de Bayonne,
le Sulut de Saint-Malo, '

Celte énuméralion alphabétique semble come
pltte et je me suis pas stip d'y coniprendre les
quatorza ou quinze journaux dang lesquels
mon éminent ami M, Oscar Havard, mal dissi-
mulé sous le pseudonyms de Ménalque, fai-
sait périodiquement I'analyse des moindres
phases de notre travail. Da 29 juilleta cette
mi-novembre, il n’y a presque pas de quin-
zaine quil n’ait touché & ce sujet, se substi-
tuant méme & nouUs pour certaines répliques
et, d'un ztle admirable, nous fournissant en
abondance les raisons, les faits, les iddes. Je
I'en remercle : mais comment remercier toutes

(155@3 lequel les articles de M. de Bordas
ont été tout particulitrement remarqués.,
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Ies feuilles qui, & titre d'information pura ou
d’approbation relative, signalaisnt quelque
trait des conversations de Bruxelles, ou la
lettre de Paul Bourget, ou les déclarations
décentralisatrices de Monsieur le Ducd'Orléans?

Les revuss de province, comme VAme latine
el surtout les doctes Pays de France de M. Joa-
chim Gasguet, ont remarquablement eompris
lo sens de notre examon ot surtout la_portée
du grand témoignage royal dont on ne le sépare
pas. Ces « habiles promesses du Duc d’Orléans »
(Je cite un adversaire, M. Jauffrenou, dans
'Ouest Eclair) ces promesses qui me sont pas
de simples habiletés mais 'expression méme
do la vérité monarchique ont eu le privi-
lége de réveiller partout les sentiments parti-
culiers et traditionnalistes. Los jeunes hommes
réfléchis qui, avee MM. Viollis et Lafargue,
s'adonnent & la rédaction de I'Ejfort de Tou-
louse, n'ont pu s’empécher de mentionner le
fait ; mais leur état d’esprit, mi-partia religicux
et €lectoral, les & empéchés d’en tirer de justes
conséquences. Ils se sont emportés A des vio-
lences inutiles, quand ils auraient dd discuter.

J'aurals aimé répondre, en revanche, a M.
Georges Deherme, liintiateur du Palais du peu-
ple ot le fondateur de la Coopération des idées.
Mais il me semble que le temps de cette réponse
n'est pas encore venu. M, Georges Deherme
s'accorle avec les royalistes sur beaucoup de
points essentiels. Il a, dans l'ordre des senti-
ments, la haine vive des politiciens et de toute
politique de partis.

Qo’sst-ce qui retient Ia pensée deM.Deherme?
Gest, d'abord, il me semble, qu'il n'a pas assez
mé 1lité limporlance des fonctions de IEtat.
Son mépris de la politique pure s'explique et
8e Justifie. Il pourrait conserver ce mépris et
cependant songer & pourvoir, une fois pour
toutes, con me le font los royalistes aux ser-
vices de la défense nationale, de la diplomatie,
de la haute police ot de la justice. Si nous son-
8eons tant & 'Etat, c'est précisément dans le
meéme instinct que M, Deherme, afin de n'avoir

_Elus @ y songer par la suite. — Mais, en outre,
M. D:herme donne au 1ot de démocratie, mot
qu’il aime, un sens tout différent de celui qua
Dous y attachons. Ii congoit les nations et le
genre humain comme un systéme d'associa-
Lons, ds compagnies, de petils corps, infinis
en nombra, & I'al~i detquels Pindividu se dé-
veloppe et se’ propage. C'est, mot pour mot,

notre conception. Mais il croit Iidde de nation-

condamnée & mort ot nous sommes persuadés
que, pour de longs sidcles srcore, ce n'est pas
Taternatiotale quiseia le genre lunaio : de-
puisla chite de PEmpireromain et Ia scission de

iy L

la chrétienté au moyen 4ge, c’est la nationalitd
qui forme le groupe le plus solide,le plus vaste
et le plus complet... — Troisidéme et deraitre
divergence : M.Deherme est individualiste, il se
rattache & ces libéraux bourgeois du milien

«du sidcle gqui portaient en saint sacrement

l'idée des droits de 'Homme. Avant de noler
chez un homme aucune valeur, il lui reconnait
une dignité, politiguement et socialement
infinie.

D'une maniére générale, ladiscussion est fuie
des plaideurs de mauvaises causes. (1) 8i I'on
a infiniment discouru & propos de nous dans le
camp desrépublicains et si I'on apposa foute
sorte d’épithétes & notre nom, les raisons ont
manqué partout et l'unique ressource de M.
Arthur Ranc a été de nous désigner aux fou-
dres de son église aussi bien qu’aux rigueurs
de sa gendarmerie. Mais ces désignations
fréquentes eurent leur avantage, et nous le
prions de nous tenir pour sos cbligés.
Un vieux proverbe provencal assure que
« lou diable porto péire » : « le diable apports
pierre aux bitiments de Dieu. » Autant
que leurs crimes et que leurs gaspillages,
la naiveté des républicains contribue & Ia
monarchie. Gela est déji sensible hors dela
France ; les spectateurs un peu éloignés se sont
rendu compte de l'utilité de notre campagne
par l'état de trouble évident olinos adversaires
ont été jetdés. Apglais, italieus, russee, alle-
mands, autrichiens et américains, les plus
grands journaux des deux contingnis ont di
noter, non sans surprise, mais de bonue foi,
que la France n’était pas encore une Snisse.
Siles royalistes savent s'organiser, aussi bien
qu'ils ont su live, applaudir et commenter les
&crits de leur Prince, chacun de leur progrés
gera salué du dehors comme un reldvement de
Tesprit public en France, et l'étranger n'en
parlera qu‘avec crainte et admiration.

Cuarres Maornas.

(1) Les républicains nous annongaient una
coutre enquéte. Trois ou quatrs de leurs jour-
naux, syndiqués ou associés je ne sais com-
ment et en téte desquels se placait le Voltaire,
employaient un de leurs collaborateurs, M. Al-
bert Maybon & solliciter des opinicns « en
réponse @ lenquéte de M. Maurras » Sous ce
titre que je souligne, en le déplorant, car il
a le défaut de me sauter un peu trop vive-
ment aux yeux, M, Maybon a enregistrd plus
d’une conversation éloquente ou intéressante,
et, comme par un fait expras,il n'a pas pro-
duit une idée. Szul de ses inferlocuteurs, M.
Léon Parfon a su bien poser le probléme. I a
yu en quaol consistait Palternative: Collecti-
visme ou Monarchis, Et je me plais & prendre
acte de la formule. - =
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Discours: de Monsieur le Dug d’Orléans

PRONONCE A SAN-REMO LE 16 FEVRIER 1899
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Merci & tous ceux qui, dansla crise angoissante que la France
Lraverse, sont venus m’apporter, avee le témoignage de leur dé-
Vouement, lexpiession de leur foi et leurs espérances. Non, la
France west pas perdue, car elle revient aux traditions qui firenl
Sa grandeur passée et /ci ontsaorandeur fulure: Funion dupeuple
el I/C’ la Monarchie dans le .:u]/u de lanation et de son armée! Elle
Sortira de cetle crise avec la confiance qui rend forte une nation, la
confiance faile de ce senliment que les plus aboininables el les plus
criminels efforts wont puwentamer, .

Le j)rcnm’r de tous, je montrai le pe’rz’/ On affecta de le nier,
Mmais j'en savais les causes, et ce que j avais prévw est arrivé. Cest
la nation francaise guw onvoulait atieindre, et personne ucpentplus
en douter.

La création de toules ces ligues en est la démonstration évi-

dente : Ligue des Patriotes Lmue de la Patrie francaise, Ligue de
s ¢

la Defeme nationale, Lmawmzz’z sémilique et ¢ juelcjues autres. L idée
qgui a présidé a la for umfwn de chacune d’elles leur est commune :
c'est la nécessité de sawvegarder la vitalitéde la nation.

; -PHI.S‘_]HL’J at prononcé le nom de * Ligue antisémite ”, je tiens
a m ‘expliquer, trop bricvement, peuﬂc'hz' mais iivffmn.:n! el sans
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ambages. Fermement oppose aux persécutions et aux guerres de
race el de religion, je wen suis pas moins décidé, quand le pouvoir
me sera confié, a protéger notre génie national. Oui, il y a une ques~
tion juive, il serait puéril de le nier. Si sa manifestation est ré-
cente, son origine est déja ancienne. Les causes en vemontent au jour
oit la fortune immobilicre fut dépassée, dans des proportions fan-
tastiques, par la fortune mobilicre. Des gouvernements sans vigi-
lance ne s apercurent pas que cetle révolution économique, dont tout
le monde citt dit se réjouir, — puisque Laccroissement de la fortune
mobilidre est sans limites — leur créait Fobligation de défendre par
des lois appropriées aux circonstances, et sans acception de race,
celui qui, ayant la passion de son sol, incorpore en quelgue sorle sa
personnalité ala terre de sa-patr-ia contreson écrasement par la for-
tune anonyme et vagabonde.

Qui donc devait profiter de cet état de choses, si ce nwest ceux
gui, non seulement i’ aiment pas la terre mais sontréfractaires a ses
attaches? Lorsqu on s apercut dw chemin parcourit, des bangues se
fonderent pour résister & la puissance juive. Celle-ci, se croyant
inuincible, ne voulut pas le permetive. Ce fut son tort, aussi sa
maladresse. Les causes de la question juive étaient donc anciennes.

Son éclatement date du jour de I'égorgement de I Union générale. 1
Que fit le gouvernement? 1l se fit complice. Ce jour-la, la guerre -
étairt déclardée.

Qui’on 1ie vienne pas me parler d intolérance et qwon ne pré-
tende pas ameuter le pays enlui faisant craindre le révetl des lutles :
el des persécutions religieuses. Les persécutions, je les laisse au gou~ ?
vernement qui m’aura précédé. Quant a moti, je ne chercherai que
Papaisement. Mais serait-ce e persécution que de sopposer &
Loppression de I'argent, que de prolégerla fortune naissante contre -8
la dyrannie de la fortune m‘gz-:-ise? Serail-ce une persécution que
d’empécher I'accaparement par quelques-uns de la puissance Jfinan-
ciere d’un payse Durant des siecles, mes aieux ont personnifiénotre
race avec ses lendances généreuses et ses nobles aspirations. Dieu,
je Vespere, m'admettra a la gloire de rendre a la France U'intés b8

grité de son génic national. |

Messieurs, je le répete, c’est avec tous les Franga is que j entends |
gouwverner ¢t je suis formellement décidé a nvappuyer sur Larmée |
et sur le peuple. Noest-ce pas le peuple qui, conscient de sa force, W
acclame son armée malgré Uodieuse campagne dirigée contre elle? .
Aimons-la de tout notre caur, cette armée qui est Uincarnation de
la patric et notre sauvegarde a lous!




= 106 —

Discours de Monsieur le Duc d’Orléans

PRONONCE A YORK-HOUSE LE 5 JANVIER 1900
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Mes chers amis,

S avais trop & caour de vous remercier de tout ce gUe vous avex
fait pour 1 canse de In Monarchie pour h ész'z’:c_r & vous (Zenmndm.‘
de faire un long voyage et de venir aupres de moi.

Je suis fier de vous. ‘

Lous, je vous remercie di Jond du caur, vous, les d"”""'x.":m wdam-
s de la Haute-Cour pour qui le bannissement est le pmc du pa-
triotisme of qgui trouveriez, si cela dtait possible, un a(lg-u-cnm::qwzzt
aux douleurs de Iexil dans la profonde ajfection de Colui qui les a
Connues avant vous. o

Vaus aussi, qui 7’ qvey reculd devant aucune 7'65}50723422.1112258', et
wavez diy votre acquittement qwwa la crainte quinspirait @ 70s
adversaires 1a révolte de Fopinion publigue, :

Et vous, et au méme titre, vous qgui sur tous les points de la
France, avez élé perquisilionnés, poursuivis cf condamnés, mes
¥s amisde la vaillante Jeunesse Royaliste,

Tous, vous aveg mené le méme combat, et lorsque jadis, je vous
disais qute nous ne permettrions pas Fattentat contrs la-Patrie et
Z’Armée; I étais sitr de vous, nows ne Iavons pas permis,

L’gpccgp tionnelle rigueur dont on ausé contre vous est la preuve
que Jeg Royalistes élaient aw premier rang dans le grand mouwve-
ment de revendication patriotique, I

. J€ savais les causes initiales de Fodieuse campagne; — le pre-
ngp Jeles ai dénon cées, et c’est en vain que des meneyrs cherchent
g ourd i 4 sexcuser de leur perfidie pour ramener des esprits
SHRCEres, devenas aujourd hui inquiels, gui §étaient égarés a leur
SULLE, == T B iisyon s s lrompera pas:; elle les @ Jugés. |

Et maintenan 1, mes chers amis, & ' wuvre, »
hier. :

che

ésolument et comme

Le Loupes
a fourni Poq,
g?!ﬁ 7201s p

nement républicain, par une faute irrs arable, nous
asion de montrer au peuple ce que nous sommes et ce
Oulons. |

vero Lisons-le hautement.
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- Tout ve qui est national est ndtre, et c’est sans crainte ef sans
arriere-pensée que je m’adresse a tous les vrais Francais, 1w ayant
" rien a redouter d’aucuns concours de quelques points de I'horizon
politique qi’ils puissent me venir, Je fais appel a tous cemx qui se
rencontrent dans le méme amour de la France et de I'armée.

b . Ma politique continuera a veiller avec un soin jaloux sur les
antéréls moraux et matériels de ftous ceux qui vivent de leur
dravail.

Jlai déja dénoncé les exces de la spéculation et de U'égoisme
brutal de la puissance juive et internationale. La République a dit
\Sincliner devant cette puissance. La Monarchie ne saurait le faire.
\Elle woubliera Jamais que son premier devoir est de protéger les.
\faibles contre toutes les oppressions. =5
] Ce qui reste d’une des plus précieuses conquétes de ce siécle « la
‘Liberté de I Enseignement », est aujourd hui gravement menacé par
Ba secte franc-maconne qui commande ai pouvoir.

Les Royalistes seront avec moi aiut premier rang parmi ses

défensenrs. Clest en vain que, pour la délruire, ses adversaires
invoquent la nécessité de faire Punité morale de la France. Cette
unité existe dans les cours des Frangais de tous les partis; ils I ont
maintes fois prouvé sur les cha’m}‘){ de bg.?f-m"llc, et. elle ne serait en
Déril que si un Gonvernement débile laissail les influences cosmo-
Dolites désagréger la France. .
, Mais prétendre faire cette unité dans les esprits au pric d’une
Liberté, ce serait violer wn droit imprescriptible, ce serait mettre
en conflit I'Etat et la conscience des citoyens, ce serait en réalité
détruire cette unité aun liew de la faire.

Eunsemble nous défendrons aussi la grande cause du droit
&’ association qui avait trouvé dans Monsieur le Comte de Cham-
bord et mon pere bien-aimé ses défenseurs les plus énergiques,

Demain comme hier et plus qic hier parce que vous avez fait vos
‘preuves, mes chers amis, je compte sur votre concours intelligent
et actif. Vous resterez les défenseurs de toutes les traditions natio=
nales de la Palrie, affirmant bien haut g.f-t,’clle?s. ne peuwvent étre
sauvegardées que par Moi, ai 120m du Droit que je représente. o ‘I

Rappelons sans cesse a la Frcz{-zc-e que c.lmgue fois quw Elle a
‘méconnu ce Droit, Elle wa ew quwune gloire et une prospérité.
passageres.

Continuons, sans défaillance, a lutter owvertement pour nos
"adées, ne cédant & aucune menace, afin gue le Pays ne puisse jamais
nous reprocher davoir reculé devant rien pour accomplir la
grande @uvre nationale. Nous i atteindrons notre but que par
e politique d affirmation énergique et de vigoureuse action,

f
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Maximes politiques

du Comte de Paris

.__.__.QB,Q.;’;*,_____

L — fapaisement
-++ La Monarchie mettra iti

mll.lt‘aires a I'abri deg ﬂuctif:tit:g lfll: ]i:‘
politique en donnant 3 Parmeae un chef
incontesté et immuahle.
ducom mandement ay
conséquence |g
2 tous les degr

La permanence
4l sommet aura pour
ésogdi{é de la discipline
=) S de la hiérarchie.

p;";;l:tblhié df’ 8on gouvernement lui
tude de:a ebs appliquer avec suitea 1’6-
Gonti. nPI‘O lémesf{ua soulve la condi-
illshs ({:33 Populations laboriouses des
Pamal; S campagnes, de poursuivre

oration de leursort et d’adoucir

eurs souffy ;
ances,Loin d’exciter les unes

contre les antres | -
- ] es P
qui concourant différentes classes

Balioanrs ﬁ;pmduire la richesse

Shat d: elle gefforcera de les récon-
5 amener ainsi la pacification

80ciale. P =

Dang

n LR

B courtc;tre S?cleté en transformation,
2l Période de seize années a vu
urgir, de

pitele, ce quelos rg

conguéri :
ANSIIr une part d'influence quiils ne

0ssédaj
EC(Im::l:ont Pas encore. Ils lauraient
i G pm:;atoulf aufre gouvernement
o6t I fougs x db lf_gltlme de leur condition
Sapentinn ® linstruction et de Ia lente
ot i tf_ﬂll, A travers les sidcles de
tos dl SLOIre, a rapproché les différen-
e AR de la sociéts. Mais ils croient
le devoir & la République‘ s s
nueront & en jouir, ils faut quils le
sachent, sous I'égide de la Monarchie,..
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De méme, les modestes serviteurs de
I'Etat qui ont gagné leur siluation par
leur travail neseront pas menacés, parce
qu’il la tiendront de la République. Si,
d’une part, toutes les victimes de la per-
sécution républicaine sont assuréés dere-
cevoir 'ampleréparation quileur st due,
d’autre part, les exploiteurs et les in-
dignes qui avilissent leurs fonctions
auront seuls aredouter 'avénement d'un
pouvoir honnéte et juste...

(INSTRUCTIONS)

II. £a liberte D'association

Un gouvernement sir de lui-méme,
ferme et prévoyant, doit étre le partisan
le plus convaincu de la liberté d’asso-
ciation. 1l sait, en effef, qu’il ne peut
slappuyer avec sécurité que sur ce qui
résiste. Les associations qui se produi-
sent au grand jour, qui assurent i leurs
membres des avantages incontestables,
ne sauraient étre des éléments de révo-
lution. Elles s’intéressent de plus en
en plus au maintien de l'ordre de cho-
ses existant et forment peu & peu autour
de ses fondations de solides assises. La
 pratique sincére de cette liberté est la
gymnastique la plus nécessaire pour
développer I'esprit politique en France,
pour combattre l'apathie de ceux qui,
attendant tout du gouvernement, ne
font rien pour l'aider dans sa tiche.

Pénétrés de cette pensée, les conser-
vateurs, le jouroi ils seraient au pouvoir
et pourraient parconséquent, veiller au

respect de la loi, ne devraient pas s'at-

RN~
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tacher a des restrictions puériles, vexa-
toires et des plusinefficaces...

... Nous devons donc réclamer, pour
tous les citoyens, le droit de] former des
associations ayant un but légitime sans
aucune auforisation préalable et sans
que ces associations puissent étre dis-
soutes autrement qu’en vertu d’'un juge-
ment motivé parune violation dela loi.
Elles doivent jouir de la plus grande li-
berté possible; elles doivent pouvoir cor-
respondre entre elles ets'unir pour une
action commune, recevoir dans leur sein
toute personne majeure qu'un jugement
n’a pas frappé d'indignité, posséder des
valeurs mobilieres et certains biens
fonds, les recevoir par donations ou tes-
taments, ester en justice, en un mot
acquérir la personnalité civile sous des
conditions trés larges et excluant lout
arbitraire.

ML fes Associations veligicuses

~"\%.0Euvres de grand jour,elles ne crai-
gnent pas la lumiére. Les exemples
abondent dans tous les pays assez heu-
reux ou plutdtassezsages, pour chercher
dans cette pratiquel’une desplus solides
assises de l'ordre social, qulil s’agisse
de la monarchique Angleterre et de ses
puissants rejetons coloniaux, ou du ré-
oime sincérement républicain des Etals-
Unis. Ces exemples sont tellement écla-
fants qu'ils me dispensent d'insister. Je
ne veux, pour preuve des services que la
liberté d’association peut rendre 2

I'Eglise que I'acharnement de ses adver-
saires irréconciiiables a la lui refuser,
au mépris de tous les grands principes
qu'ils affectent d’invoquer.

1IV. £ Association contre le socialisme

Les grands propriétaires ne seraient
pas seuls atteints par les théories des:
anarchistes et des socialistes d’Etat. La
classe, heureusement si nombreuse, des
petits propriétaires fonciers, auxquels
la France doit en grande partiesa force
productive et son reldvement aprés les
plus cruelles épreuves, serait la premiére
victime de ls révolution sociale que
poursuivent tous ces thériciens. Mais,
pour résister 3 la confiscation de leur
épargne ou de leur moderne héritage,
pour conserverles avantages conquisa la
sueur de leur front, il est nécessaire
que grands ct petits puissent grouper
leurs forces en les associant. Ily a donc,}
pour tous, le méme intérét capital 2
jouir pleinement de la liberté qui seule
leur assure ce moyen de défense.

Ceite liberts doit donc &tre générale;
elle doit embrasser également toutes les
aspirations qui ne sont ni immorales ni
criminelles, ni contraires 3 l'ordre pu-
blic. Aucun régime spécial, pas plus en.
faveur des syrdicats ouvriers que contre
les associations religieuses.

PHILIPPE.
(Une liberté nécessaire, 1893.)
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Lettres du Comte de Chambord

B eh L

A matquis ve Bausset

L 1 Novembre 1849.
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Rappeler 3 tous

vent que les droits ne peu-

"evoit;:l-tre (EP;B de 'accomplissement des
o fﬁcace;nq;mg ltasuml moyen de combattre
s e 1o paupér_mme et ces doc-
 Pernicieuses qui le rendent plus
angereux encore, est de travailler sans

reliche 3 l’a,mélioration, ala fois reli-

gieuse, intellectue] ;.
rielle des ¢} elle, ‘morale et maté

asses malheureuses.

1

A1 Due de Moailles
292 Décembre 1850).
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Je sais toutes les difficultss que ren-
Con:tre le retour aux principes de 1'hé-
rédite monarchique tant de la part de
Ce?x qui le combattent que souvent
meme par le fait de ceux qui le défen-

el}'t: et ces divers obstacles, je sens
quil est de mon devoir de chercher,
ﬂl{tant qu’il est en moi & les faire dispa-
ra:tre.' Aussi me suis-je constamment
elforcé de prouver par mes paroles
tomme par ma conduite que si la Pro-
vidence m’appelle 4 régner un jour,je ne

S€rai pas le Roi d'une seule classe, mais -

le Boi'ou plutét le pere de tous. Partout
?t toujours je me gnig montré accessible
a tous le Frarciis gaps distinction de

=

=

vus, tous écoutés, tous admis & se presser
autour de moi. Vous en avez été vous-
méme le témoin. Comment, aprés cela,
pourrait-on encore me soupgoncer de
ne vouloir étre que le Roi d’une caste
privilégiée, ou, pour employer les ter-
mes dont on se sert, le Roi de l'ancien
régime, de I'ancienne noblesse, de I'an-

_cienne cour? J'ai toujours cru, etjesuis

heureux de me voir ici d’accord avec les
meilleurs esprits, que désormais la
cour ne peut plus étre ce qu’elle était
autrefois. "

J’ai toujours cru également qu’il faut
que toutes les classes de la nation s'u-
nissent pour travailler,de concert au
salut commun, y contribuant, les unes
par leur expérience des affaires, les au-
tres parl'utile influence qu'ellesdoivent
aleur position sociale. Il faut que tou-

bien contre le mal: que toutes y appor-
tent le concours de leur ztle et de leur
active coopération; que toutes y pren-
nent leur part de responsabilité, afin
d’aider loyalement et efficacement le
pouvoir 3 fonder un gouvernement qui
ait tout les moyens de remplir sa haute
mission, et qui soit durable. Toujours
aussi jai en Uintime conviction qu’il
0’y a qus la Monarchie restaurée sur la
base du droithéréditaire et traditionnel
qui, répondant a tous les besoins de la
société telle que I’ont faite les événe-
ments accomplis depuis plus d'un demi-

clacses et de conditions Je les ai tous

sidcle, puisse concilier tous les iniéréts,

tes soient engagées dans cette lutte du”
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sauvegarder tous les droits acqnis, et, |

metire la France en pleine et irréyona-
ble possession de toutes lcs sages liber-
tés qui lui sont nécessaires.

J'apprécie tous les services qui ont
ét€ rendus a la patrie ; je tiens compte
de touf ce qui a 6t6 fait, & dilférentes
époques, pour la préscrver des maux
extrémes dont elle 6tait et dont elle est
encore menacée. J'appclle tous les dé-
Vouements, tous les esprits éclairés,
toutes les Ames généreuses, fous les
ceurs droits, dans quelques rangs qu'ils
se trouvent, et sous quelque drapean
quiils aient combattu jusqu’ici, 3 me
préter I’appui de leurs lumizres, de leur
bonne volonts, de leurs nobles et una-
nimes efforts pour sauver le pays, assu-
Ter son avenir et lui préparer, apres
tant d'épreuves, de vicissitudes et de
malheurs, de nouveaux Jours de gloire
et de prospérits.

Telles ont 6té, dans tous les temps,
mon cher Duc, et telles son encore mes
dispositions et mes vues.

e e e .

fettre sur les ounriers

_ 20 avril 1865.
L'opinion publique a lo pressentiment
d’une crise prochaine. Les ouvriers le
Partegent, et 'expression de leurs
V@®IX, aprds I'exposition de Lomndres,
Suffit pour nous en convaiucre.

Il m'a donc sembls que le momen!
était venu de leur montrer que nous
Rous occupons de leurs intérots, que
Nous connaissons leurs besoins et que
Nous avons a cceur d’améliorer autant
qu'il est en nous leur situation.

En conséquence, J’ai pensé qu’il était
utile d’appeler Fattention et la sollici.
tude de nos amis sur cette grave ques-
tion. Essayons ici, aprés avoir signalé
lemal, d'en indiquer le remads.

1°La royauté a toujours été la pa-
tronne des classes ouvritres. Les é/a-
blissements de Saint-Louis, les régle-
ments des métiers, le systeme des corpo-
rations cn sont des preuves manifestes.
C'est sous cette égide que l'industrie
frar caise a grandi, et qu’elle est parve-
nue a3 un degré de prospérité et de
juste renommée qui, en 1789, ne I'a
laissée inférieure & aucune autre.

Qu’avec le temps, et a la longue, les
institfutions aient dégénéré, que des
abus s’y foient introduits, c’est ce que
personne ne conteste.

Louis XVI, un de nos rois qui ont le
plus aimé le peuple, avait porté ses
vues sur les améliorations nécessaires:
mais les économistes qu’il eonsulta ser-
virent mal ses paternelles intentions,
ot tous leurs plans échoudrent. L’assem-
blée constituante ne se contenta pas,
ainsi que I'avaient demandé les cahiers,
de donner la liberié 3 l'industrie, au
commerce et au travail; elle renversa
toutes les barritres, et au lieu de déga-
ger les associations des entraves qui les
génaient, elle prohiba jusqu’au droit de
réunion, ef & la faculté de concert ot
d'attente. Les jurandes et les maitrises
disparurent. La liberté du trevail fut
proclamée, mais la liberté d’associa-
t.on fat détruite du méme coup. De I3
cet individualisme dont l'ouvrier est
encoreaujourd’huilavictime. Condamneg
a élre seul, la loi le frappe s'il veug
s'entendre avec ses compagnons, si]
veut former, pour se défendre, pour gp
protéger, pourse faire représenter, une
de ces unions qui sont de droit nature],
que commande la force des choses, qf
que la société devrait encourager en Jog
réglant. :

Aussi cet isolement conire natupe n’a
pu durer. Malgré les lois, des gy ;.
tions, des compagnronnages, das corpo..
rations se sont on rétablies oy mainte.
nues. On les a poursuivies, op ps The
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.pu les anéantir. On n'a réussi qn’a les-

forcer de se réfugier dans I'ombre du
mysitre, et l'individualisme proscrit a
produit lles sociétés secrotes, double
péril dont. soixante ans d’expérience ont
révéls toate étendue. :
i L’individu, demewré sans bouclier
pourses intéréts, a &Lé de plus livré en
proie & mne CORCULLENce Sans limites,
contre laquelle il “n’a eu d’aufres res-
sources que la coalition et les gréves.
Jusqu’a V'amnée dernitre, ces coalitions
&taient passibles de peines séveres, qui
tombaient la plupart du temps sur les
cuvriers les plus capables et les plus
honnétes, que L confiance de leurs ca-
marades avait choisis comme chefs ou
mandataires. C/'6tait un tort, on crut le
faire cesser en. autorisant légalementla
coalition, qui, de délit qu'elle était la
veille, est devenue le lendemain un
droit : faute d’autant plus grave, qu’on
a négligs d’ajouter 2 ce droit ce qui
aurait servi 2 en éclairer fa pratique.
En méme temps se constituait, par le
développement de la prospérité publi-
que, une espdce de privilége indus-
trie/ qui, tenani dans ses mains
!’existence des ouvriers, se trouvait
investi d’une sorte de domination qui
pouvait devenir oppressive el amener
par cortre-coup des crises funestes. Il
est juste de reconnaitrequ’il n'en a pas
abusé autant quil laurait pu. Mais
malgré la généreuse bienveillance d'un
grand nombra de chefs d’industrie et le
ztle dévoué debeaucoup de nobles ceeurs
malgré la création des sociétés de se-
cours mutuels, des caisses de secours, des
gazsses d’épargne, des caisses de retraite,
8:;‘;:"7;35 pour le logement, pour le
e es malades, poar I'établisse-
88 écoles dans les manufactures,
pourlamoralisation des divertissements,
.FOBY I‘j‘ téforme du compagnonnage, pour
les s01N8 aux ipfirmes, aux orphelins,
aux vieillards, malgré tous les efforts

de cette charité chrétienne qui est par-
.tic#‘ibrement I’honneur de notre France,
1a protection n’est pas encore suffizam-
ment exercée partout, et les intéréts
moraux et matériels des classes ouvrid -
res sont encore grandement en souf-
france.

Voila le mal tel qu'une rapide et in-
compléte esquisse peut en donner l'i-
dée. Il est &videmment une menace pour
Pordre public. Aussi convient-il avant
tout de I'examiner avec la plus sérieuse
attention. .

2° Quant aux remddes, voici ceux que
les principes et l'expérience paraissent
indiquer : '

A l'individualisme, opposer I'associa-
tion, a la concurrenca effrénée le con-
poids de la défense commune, au privi-
l2ge industriel la constitution volontaire
et réglé des corporations libres.

Il faut rendre aux ouvriers le droit
de se concerter, en conciliant ce droit
avec les impérieuses nécessités de la
paix publique et la concorde entre les
citoyens, et du respect des droits de
tous. Le seul moyen d'y parvenir est la
liberté d'association, sagement réglée et
renfermée dans de justes bornes. Or, il
est & remarquer que cest 13 précisé-
ment la demande instante par laquelle
se terminent les veeux de tous les délé-
gués a Uexposition de Londres.

Ce ne sera, du reste, que la régula-
risation légale d'une situation qui, a
propos de cette exposition, s'est révélée

_tout 3 coup, & la grande surprise de

I'administration alarmée. Car on a été
bien obligé de reconnaitre alors que, par
le fait, malgré la législation et contre
elle, ces associations . existaient déja;
quelles s6taient reformées sous Labri
du secret et en dehors de toute garantie.
Les rapports des délégués ont été pu-
bliés, et ils concluent tous & la consti-
tion libre des associations et des syndi-
cats. La couleur dont ces rapports sont
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parfois empreinis, est une raison de
plus pour gn’on s'en ocenpe, qu'on s'en
inquidtte, et gn'on cherche a dégager de
ce gn'ils ont d= faux et de pernicienx,
ce qu'ils peuvant ayoir de juste et de
vrai.

En un mot, ce gui est démoniré, c’est
Ia nécessité d’associations volontaires et
libres des ouvriers pour la défense de
leurs intérits eommuns, Deslors, il est
naturel que, daus ces associations, il se
forme, sous wn mom quelcongne, des
syndicats, des délégatiors, des représen-
latiors qui puissent entrer en relation
avec les patrons on syadirats de patrons
ponr rﬁg_!nr A I'smi-hle leg diff6rends
r-latifs aux conditions du travail, et
nct-mment au salairn, Iai, Ta commu-
nauié d'iutéréts entrs las patroas et les
ouvriers sera une cause de concorde, et
non d’antagonisme. La paix et l'ordre
sortiront de cas délibérations, oui, selon
la raison et l'expérience, figureront les
mandataires les plus capables et les plus
conciliants des deux cdtés. Une équita-
ble satisfaction sera ainsi assurés aux
ouyriers; les abus de la concurrence
seront 6vités autant que possible, et la
domination du privildge industriel res-
serrée en d’étroites limites.

I/autorité publique n'aura rien a
craindre, cor, en sauvegardant les droits
d’autrui, loin d’abandonner les siens,
elle en maintiendra au contraire 1'exer-
cice avec la haute influence comme avee
les moyens de force et de précautions
qui lui appartiennent. Toute réunion
devra &ire accessible aux agents du
pouvoir. Aucune ne se tiendra sans une
déclaration préalable, et sans que l'au-
torité, si elle le juge A propos, ait la
faculté d'étre présente. Les roglements

devront lui élre communiqués, et elle
aura soin que jamais le but et l'objet
des réunions ne puissent élre ni mé-
connug; ni dépassés. Laissant une en-
litre liberté aux débats et aux {ransac-

tions, elle n'interviendra gu'amiable-
ment, ot & la demande des deux pariies,
pour raciliter leur accord. Elle sera tou-
jours en mesure de réprimer sévérement
les troubles, les manceavres, les déser-
dres. Des commissions mixtes, des syn-
dicats de patrons et d'ouvriers pourront
se rassembler sous son égide pour en-
iretenir les bons rapports, et prévenir
ou vider les différends.

Eulia Vintervenlion généreuse des
particuliers devra élre admise pour ve-
pir en aide aux ouvriers, ef pour exer-
cer & leur égard, en toute indépendance
¢t avec la p'cine lib.orté du bien, les
ministeres de proteclion et de charité
chrélicnne mentionnés plus haut.

[ln résumé, droit d’association sous
la surveillance de I'Etst, et avec le
concours de cette multitude d’ceuvres
admirables, fruits précieux des vertus
svangéliques, tels sont les principes qui
semblent devoir servir efficacement a
délier le nceud sicompliqué de la ques-
tion ouvritre.
~ Qui ne voit d’ailleurs que la consti-
tution volontaire et réglée des corpora-
tions libres deviendrait un des éléments
les plus puissants de ’ordre et de 1'har-
monie sociale, et que ces corporations
pourraient entrer dans Porganisation
de la commune et dans les bases de
Iélectorat et du suffrage? Considération
qui touche un des points les plus graves
de la politique de I'avenir.

En présence surtout des difficultés
actuelles, ne semble-t-il pas que, fiddle
a toutes les traditions de son glorieux
passé, la royauté vraiment chrétienne
et vraiment francaise doive faire au-
jourd’hui, pour I'émancipation et la
prospérité morale et matérielle des clas-
ges ouvridres, ce qu’elle a fait en d’au-
{res temps pour Vaffranchissement des
communes? N'est-ce pas & elle qu'il
appariient d'appeler le peuple du travail
a jouir de la liberié et de la paix, sous



la garantie nécessaire de Iautorité, sous
la tutelle spontanée du dévoliiment et
sous les auspices de la charité chré-
tienne?

fettre sur la derentralisation

14 Novembre 1862.

Il vous a été demandé de ma part,
Messieurs, de diriger vos fravaux vers
l'examen etla propagation des idées qui
se rapportent a la décentralisation ad-
minisfrative. Je suis heureux d’appren-
dre que vous vous occupez de mettre
cette pensée 2 exécution. Malgré les dif-
ficultés que vous rencontrez au début,
Jai la confiance que vous réussirez, et
vous aurez donné par la un utile exem-
ple auquel jattache le plus grand prix.

Vous ne sauriez, dans les circonstan-
ces présentes, rendre 2 la France un ser-
vice plus important et plus mériloire
que de vous efforcer, par des &ludes
bratiques, de préparer les voies A une
réforme indispensable, dont le principe
est aujourd’hui accepté par les meilleurs
esprits, mais dont les avantages sont
encore loin d'¢tre appréciés & leur juste
valeur par tous ceux qui sont appelés a
les recueillir.

Le champ est vaste ; plus vous le cul-
liverez et plus vous connaitrez combien
il est fécond. Mettez-vous hardiment 3
I'euvre, associez-vous, méme hors de
1os rangs, toutes les personnes qui peu-
vent vous préter le secours de leur ex-
périence, et soyez strs que vos efforts
persévérants seront couronnés de suc-
cis,

L’alliance de l'autorité et de Pordre
avec la liberté, tel est le probltme dont
la solution préoccupe constamment lg
France. Or, ce n’est que sur la base du
droit que cette alliance peut étre fondée
d'une maniére solide et durable. Vos
travaux contribueront efficacement & re-

metire en lumiere celte vérité trop long- {

= A1 =

e

temps méconnue, mais que l'on com-
mence maintenant 3 entrevoir, comme
on voit aussi plus clairement chaque

| jour que le despotfisme et l'arbitraire

corrompent fatalement et finissent par
tuer 'autorité, qui trouvera au contraire
ses garanties et sa force dans toutes les
institutions libres dont elle doit &tre en-
tourde.

Décentraliser 'administration large-
ment mais progressivement et avec pru-
dence, sans lui enlever l'initiative et la
séeurité qu'elle doit & la tutelle de I'Etat,
en tendnt compte des éléments qui exis-
tent comme de ceux qui se formeront ;
la rendre plus expéditive, plus simple,
moins dispendieuse, plus équitable,
parce qu'elle resterait éfrangeére a des
combinaisons politiques désormais inu-
tiles, ce serait déjd un grand bienfait
pour le pays; mais, j'en ai la ferme con-~
viction, vos études prouveront que,
méme sur le terrain social et politique,
la décentralisation ne produirait pas de
moins précieux avantages. En effet, quel
moyen plus puissant et plus en harmo-
nie avec nos meeurs et les faits contem-
porains pour &tablir 3 la longue, au
milieu de nous, une hiérarchie naturelle,
mobile, conforme par conséquent & I'es-
prit d’égalité, c'est-d-dire de justice
distributive, qui est aussi nécessaire au
maintien de la liberté qu’a la direction
des affaires publiques ? Multiplier et
mettre & la portée de chacun les occa~
sions d'¢tre utile en se consacrant selon
ses facultés 2 I'administration des inté-
réts communs, faire que les rangs dans
la société soient distribués suivant les
capacités et les mérites, entretenir par
un concours incessant I'émulation du
dévoument, de l'intelligence et de l'ac-
tivité dans les carriéres constamment
ouvertes a tous, et arriver & ce que
Iinfluence et les distinctions se perpé-
tuent avec les services rendus: c’est Ia
co que V'on peut légitimement so pros

|
|
|
|
|
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mettre de la décentralisation: Un tel
résultat ne s'obtiendra sans doute qu’a
I'aide da temps ; mais il est assuré et

sera durable, parce qu‘il n’aura rien de
factice.,. :

t T . n »
° . ° o . o ° L} L

... La décentralisation n’est pas moins
indispensable pour asseoir sup de solides
fondements le régime représentatif, juste
objet des veeux de la nation. L’essai qui
a ¢té fait de ce régimea I’époque o la
France avait voulu confier de nouveau
ses destinées 2 la famille de ses anciens
rois, a échoué pour une raison ftreés
simple, c'est que le pays qu’on cherchait
a faire représenter n’était organisé que
pour étre administré. Comment des as .
semblées formées en quelque sorte au
hasard et par des combinaisons arbj-
traires autant qu’artificielles, auraient-
elles pu étre la véritable et sincére re-
présentationde la France? La décentra.
lisation est seule capable de lui donner,
avec la conscience réfléchie de ses be-
soins, une vie pleine, active, réguliére,
et de permetire que Ieo gouvernement
représentatif devienne une vérité. Elle
aussi peut créer les meeurs politiques,
sans lesquelles les meilleures institu-
tions se dégradent et tombent en ruines.

En appelant tous les Francais a s’oc-
cuper plus ou moins directement de leurs
intéréts dans leurs communes, leurs can-
tons et leurs départements, on verra
bient6t se former un personnel nom-
breux, qui & l'indépendance et 3 I'inte-
grité joindra l'expérience pratique des
affaires. Alors les assemblées politiques
sorties pour ainsi dire des entrailles
mémes de la nation, aideront Je gouver-
nement & remplir sa haute mission, en
lui apportant avec leur utile-concours un
controle aussi infelligent que dévous,
qui sera une force de plus, sans pou-
voir étre jamais un obstacle ou un pé-
ril, @

Déja  des ouvrages remarqualgles,j

composés par des écrivains éminents,"
qui appartiennent aux é&coles les plus
diveryes, ont traité ces grandes questions
d’avenir et conquis a I'idée générale de
la décentralisation les suffrages de tous
les hommes éclairés. II s‘agit mainte-
nant de la répandre et de la populari-
ser, afin de lui obtenir'assentiment de

I'opinion publique. Car, vous le savez,

de nos jours surtout, nul ne peut en-
titrement se soustraire au mouvement
de I'opinion, et lo gouvernement o plus
ami du progres ne saurait transporter
du domaine de la théorie dans celni des
faits, des idées qui n'auraient pas étg
muries d’avance et auxquelles I'opinion
publique refuserait son appui.

J'ai esquissé le plus clairement et lo
plus bridvement qu’il m’a 6t possible la:
tiche 2 laquelle je vous convie. Elle
est difficile et laborieuse, mais ellg n’sst

pas au-dessus des forces de votre dé-
vouement et de votre zdle pour les in-

téréts de notre chere patrie.

Croyez plus que jamais 2 ma vive gra-
titude, et recevez la nouvelle assurance
de toute mon estime ¢t de ma cons-
tante affection.

Sur la Vérentralisation

La décentralisation est une de nos
doctrines. Nous avons ¢té les premiers
et longtemps les seuls 3 Ia proclamer e
ala soutenir contre des résistances ef
des obstacles sans nombre. Aujourd’huj
elle est acceptée partout. Ne la laissons
ni confisquer ni fausser, — Dé&jy, par
ma lettre du 14 Novembre 1862, j'appe-
lais particulitrement I’atten(ion de mos
amis sur ce grave sujet.

QOHDDOIO'O..o’oolI’nl -n-ouau

Ue que je disais & mes amis en 1862,
1e le leur répdte avec Plus d’instance
encore aujourd’hui. L’heure est venue
de redoubler d’efforts dans la sphere de
la publicits, de la persuasion, de ['in-
fluence pour éclairer l'opinion, ouvrir
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la voie aux solutions favorables, ou dn
moins conserver intactes les doctrines
qui nous appartiennent. Tout ce quia été
jusqu’iciest 3 peu prés illusoire. Clest
un déplacement d’attribution; ce n’est
ni une diminution d’arbitraire ni une
restitution de libertés.

Il faut le démontrer et faire voir 2 la
France que, plus que personne, nous
nous préoccupons de ses intéréls et de

son bonheur, et que seuls nous en avons
la garde et le secref.

. A M.,
3 15 novembre 184¢.

La France et la société tout enfitre
sontmenacéesde nouvelles commotions :
afu;ou‘rd’hui commes il y a dix-sept ans,
i¢ suls convaincu et j’affirme que la
monarchie héréditaire est l'unique port
de salut, o, apres tant d'orages, la
France pourra retrouver enfin le repos
et le bonheur, — Poursuivre en dehors
de ceite Monarchie la réalisation des ré-
formes 1égitimes que demandent avec
raison tant d'esprits éclairés, chercherla
St'&bl!lté dans les combinaisons de Par.
b;ltralf'e et du hasard, bannir le droit
C rétn:zn de 1la 80ciété, baser sur des
expédients I'alliance f&conde de l'auto-
rité et de Ia liberts, c’est courir au de-
vant de déce plions eertaines. La France
?féclame & bon droit les garanties du
‘I:,;;Jn'\;ernement représentatif, honnéte-
” elli‘i'loyalement pratiqué, avec toutes

8 libertés et tout le contrdle nécessai-

res. Elle désirs ung sage décentralisa-
tion adminjgt

e rative, et une protection
. contre les abus d’auntorits. Un
Gouvernement qui fait de I’honnétets et
de la probité politique la ragle invaria-
ble de sa conduite, loin de redouter ces
garanties ef cetie protection, doit, an
contraire, les rechercher sans cesse. —

Ceux qui envahissent le pouvoir, sont
impuissants & tenir les promesses dont
ils leurrent les peuples, aprés chaque
crise sociale, parce qu'ils sont condamnés
afaire appel a leurs passions au lieu de
s'appuyer sur leurs vertus. — Berryer l'a
dit admirablemsnt : « Pour eux, gou-
verner n'est plus éclairer et diriger la
pensée publique, quelle qu'elle soit ; il
suffit desavoir la flatter ou la mépriser,
ou I'éteindre, » Pour la monarchie tra-
ditionnelle, gouverner sest s’appuyer
sur les vertus de la France, c'est déve-
lopper tous ses nobles instincts, c’est
travailler sans relache & lui donner ce
qui fait les nations grandes et respec-
tées ; c'est-vouloir qu'elle soit la pre-
miére par la foi, par la puissance et par
I'honneur.

Mlanifeste du & mai (870

Croyez le bien, je scrai appelé, non
seulement parce que je suis le droit,
mais parce que je suis)'ordre, parce que
jesuis le fondé de pouvoirs nécessaire
pour remettre en sa place ce quiny est
pas, et gouverner avec la juslice et les
lois, dang le but de réparer les maux
passés et de préparer enfin un avenir.

On se dira que j'ai la vieille épée de
la France dans la main et dans la poi-
trine ce cczur de Roi et de pére qui n'a
point de parti. Je ne suis point un parti,
et jene veux pas revenir pour régner par
un parti. Je n'ar nt injure ¢ venger, ni
ennemis @ écarter, ni fortune & refaire,
saur celle dela France, et ie puis choisir
partout les ouvriers qui voudront loyale-
ment s'associer a ce grand ouvrage.

HENRI.

Imprimerie de la « Gazette de France »
1 bis, rue Baillif, Paris

L'Imprimeur gérant: Paul Depérier




« Comme vous le dites fort bien, Paccord
est complet de la science historique et natu-
relle et de la doctrinemonarchiste. Les esprits
réfléchis et sinceres seront certainement frap-
pés de la démonstration gue vous cn faites...

v Le pouvoir légitime et traditionnel pent
sewl étre auloritaire sans devenir despotique
owviolent. Cewest pas au Roi de France que

pourront jamais s‘adresser les paroles ven-
geresses de Montalembert, quand il mettait
le chef du powvoir cn garde conlre les énivre-
ments de la victoire of les éblowissements de

la dictature.

(LETTRE DE MOMNSIEUR LE DUC D'ORLEANS

« Je rouvre ma lellre pour vous féliciter du
début de 1 Enquéte. Voild de la haute politi-
» que. Yous ne saurez jamais ce que fut le
» Gomle de Paris el quel roi d'aprés la guerre
» il aurait éLé. Le prince na eu tant dadver-
saires quit cause de sa supériovité. On
» lacalomnié¢ syslémaliquement counme on

» calomnie le Due dOrléans aujourd i —

b

)

» comme on i calomnié Louis XVI, puis

» Louis XVIII, puis Gharles X, puis lg comle

» de Chambord.
» Nous n'avons pas assez défenda nos Prin -

» ces, Vous le lniles et vous laites hien. »

>

A M. PAUL BOURGET).

L.a Royaulé nous montre s une Nation concen-
trée en un individu ou, si l on veut, en une
» famille,et atteignant par lile plus hautdegré
» delaconseience nationale, vitqu'aucune cons-
» cience négale celle qui résulte d'un cer-
» veau. » RENAN, (Dialogues philosophiques.)

« Croiriez-vous que, dans la fitvre des pre-
» miiers jours, j'élais presgue deyvenulégitimiste,’
» el gue je suis encore bien tenté de l'étre s'il
» mCestbien démontré que la transmission héré-
» dilaire du pouvoir est le seul moyen d’échap-
» per au césarisme, conséquence fatale de la
» démocratie telle qu'on 'entend en France. »

| (i“eltr%latllgc,ssée it la » Gazette de France », RENANGS

¢ 1er aont 1900). RO E

) % (Lettre sur le coup d Etat, 1&janvier 1852

&

i i 2 \ H = ap e - o

| o comlmn. deigaieis E.ie"cmu-r l'erreur capitale, qui est de déférer a Axiome élémentaire dela

a masse la question qu’elie sait l.e moins résoudre, la question de la sociologie slatique la so-

forme du gou..wcrnamopt. et le choix du souverain. L'enfant de dix ans, ciété humaine se compose
A qui on avait donné |mpru<.iemment les droits de majorité, fit des de familles, et non d indi-

sottises: quoi de surprenant a cela ? On demandait de la raison & celte vidus. B

foule qui, le méme jour, peut se montrer dupe du plus grossier char-
latanisme et sotiement accueillante pour toutes les calomnies. On

AUGUSTE COMTE. |
Le principe de 1élection

s'imaginait que, sans dynastie, on peut constituer un cerveau per- appliqué 4 tout est faux 31a
manent & une nation. De la une ficheuse diminution de la raison France en reyiendra.
centrale ; le « sensorium commune » de la nation se trouya réduita BALZAC.

presque rien. Avec de p
d’amabilité, la mieux donée
trop bas son centre de gravit
remises aux caprices d'une m
d'esprit du souverain le plus m
de 'hérédits,

RENAN. (1889).

i et 14, dans le chaos des races mélangées cb des sociélés ¢
aseendant, a rallié antour de lui une bande de fidéles,
brigands, rétabli la sécurité, restauré I'agricul ture, fondé la
viéte A ses descendants son emploi de ,iusLicier héréditaire

rencontré qui, par son travail, par son
chassé les étrangers, dompté les
patrie et {ransmis comme une prop

récieuses qualités de courage, de générosité, Lunité nationale sera
des nalions, pour avoir laissé descendre maintenue par L hérédité de
& intellectuel et moral, vit ses destinées la fonction supréme...

oyenne d'opinion inférieure & la po-tée
&diocre appelé au trdne par les hasards

La fonction du chef de
tout 1 Etat est héréditaire
de male en male, parordre
de primogéniture.

LOUIS VEUILLOT.

poulantes, un hiomme s'est

et de général né. Par celte délégation permanente un grand office public est sousitrait aux
campélitions, fixé dans une famille, séquestré en des mains sitves ; désormais la nation posséde

un centre vivant, et chaque droit trouve un protecteur visible.

TAINE, (Origines de la France)



Page 4 col. 2, li§na 41, lire : « muni » aulieu de « mpi
Page 4, col. 2, lignes 42 et 38, lire : les legons « de » l'hi:to:'
Page 4, col, 2, ligne 53, lire : ! g
r?essaire. , lig ire :il n'est « cependant » pas né-
Page 12. col. 2, ligne 49, lire « Dehodencq. »
Page 19, col. 1, ligne 40, lire « lui » au lieu de« leur »
Page 20, col. 4, 1i i
f%rea. :o , ligae 3, lire « de sa force » au lieu de«la
Page 21, col. 1, ligne 3, lire « mémes » au lieu de « méme
Page 21, col.1, ligne 6, lire « il nous dispe i
"« de nous accommoder. » Perse », au lieu de
Paugei 32?1’1 g:é.i, note 1, ligne 6, lire.« sa mére » au lieu de
Page 26, col. 1, ligne 24, lire « renversés » au lien de

« renversé ».
Page 26, col. 1, en note effacer « le chevalier de Langeac »

Page 27, col. 2, ligne 16, lire « demander » au lieu de « de-
mande. »

Page 31, col. 4, ligne 13, lire « et » au lieu de « est »,

Page 32. col. &, ligne 9, lire « persuasion » au lieu de « per-

suation. » .
Page 33. col. 2, ligne 58, lire « se compose » au lieu de « ce

compose ».
Page 39, col. 1, ligne 1, lire « collaborait » au lieu de « cor-

roborait. »

Page 41, col. 2, 1i
« préférences ».

Page 43, col. 2, ligne 42,
de « et aussi meme ».

Page 47, col 2. ligne 22,
téte du recueil ».

Page 50, col. 2, en note, ligne 3, lire « du probleme » au
lien de x de probleme ».

Page 50, col. 2, én note, ligne
« au destin, »

Page 52, col. 1. ligne 46, lire « je désirerais » au lieu de
« désirerais ».

Page 72, col. 1, ligne 44, lire « dans la » au lieu de
« surla ». :

Page 73, col. 2, ligne 43, lire « onl'a » au lieu de « ona... »

Page 77, col. 1 en note, ligne 7, lire « ce qu'il y a » au lieu
de « ce qu'ila »

Page 93, col. 1, ligne 2, lire « surce sujet » au lieu de
« par le »,

gne 22, lire « conférences » au lieu de

lire et aussi « le » méme, au lieu

lire « au recueil, » au lieu de « en

6, lire « au-dessus » au lieu de
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