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Les ¢léments de la présente étude ont paru
sous forme d'articles dans **U'Enlente” (nu-
méros d' Aveil, Mai, Juin, Décembre 1908).
On sait quelle place considérable “I'Entente”
a prise dans le mouvement féministe. Elle le
doil & la direction a la fois trés aclive et rés
prudente de Mme Héra Mirtel. Laissant réso-
lument de coté cerlains procédés de propa-
gande un pew bruyants qui, il faut bien
Lavouer, ont parfois jeté quelque diserédil
sur le féminisme, ** I'Entente ™ s'est engagée

dans une voie netlement scientifique, la seule

rationnelle el vraiment efficace, justifiant
ainst sa belle devise : « Notre Dogme, la
Science ; Notre Culte, la Vie.» (est au nom
de ce principe que ** I'Entente " avec beau-
coup de bienveillance a fait accuell aux pages
qui sutvenl. Je l'en remercie vivement, heu-
reux si ces quelques recherches hislorigues
peuvent servir aw moins indirectement au

progres de la cause fémimste.
Paris, le 12 Mar 1909.

H.-P. L-M.



LES SURVIVANCES PHILOLOGIQUES
DU MATRIARCAT

. SN

(Vest une chose étrange que la femme
soit encore obligée de justifier ses droils
politiques et de plaider sa cause sociale. Il
semblerait pourtant que, un siécle apres la
Révolution qui a établiles Droits de I"'Hom-
me, les esprits eussent pu faire le peu de
chemin qui les séparait de la pleine intelli-
gence des droits de la Femme. Cent ans
pouvaient suffire pour qu’on s'élevat d’une
philosophie masculine & une philosophie
vraiment humaine de la société. Il n’en a
pas élé ainsi.

La force des préjugés et je ne sais quelle
conception biblique ou féodale de la famille
ont prétendumaintenirle principe del’asser-
vissement de la femme Et, de fait, il faul le
reconnaitre, I'hostilité que les doctrines
féministes rencontrent présentement n'a
guére pour cause ou plutdt pour prétexte
qu’une représentation singuliére du role de
la femme dans ’histoire. Nos érudits de
salon se flattent de prouver que la femme a
toujours été I'humble et docile servante de
I'homme, que durant de longs espaces de
siecles, elle n'a jamais cherché & s'éman-
ciper, bref qu’elle esl incapable de penéée
et d’action” personnelles. C’est sur la foi
d'une pareille documentation que ces scru-
puleux historiens, s'improvisant psycholo-
gues, perpétuent ce portrait conventionnel
de la femme que nous avons tous vu si
souventretracer. Ils sont d'accord pour lui
accorder dela grice, une nature affectueuse
généralement, des nerfs, une sensualité
assez délicate pour qu'on puisse l'appeler
sensibilité, beaucoup de coquetlerie, de la
dissimulation autrement dite ingénuité,
mais pas d’idées, aucune puissanceintellec-

luelle; quant au mot de raison, il ne sayuait
étre question de le prononcer.

Voila I'image que 1'on se fait habitue||e-
ment de la femme, et c'est toujours pay de
semblables considérations que I'on essaye
de légitimer son état de sujétion actuee,
Assurément un portrait de cette fagon p’egy
pas radicalement absurde, et il n’est peyt-
eélre faux que parce qu'il est incomplet, 1y
serait en lous cas trés aventureux de |g
prendre pour exact. Cependant, il faut bien
reconnaitre que beaucoup de femmes gq
contentent d'étre jugées ainsi: on leyy
trouve une ame sensible, cela leur plait, |¢
reste leur importe peu. Cette acceptation
d’une pareille définition de la nature {¢mj-
nine semblerait la vérifier s'il n"y avait as-
sez d'aulres femmes, conscientes de leyp
dignité intellectuelle, pour se lever et s'ip.
surger contre des jugements aussisystéma-
tiques, dictés par 'injustice et par le parti
pris du male. )

En fait cette prétendue inaptitude de |a
femme & occuper dans la vie politique et sp-
ciale une place égalea celle de I'homme ne
repose historiquement sur rien de sérieux,
Il est certain que la femme a joué i de cer-
taines époques un role éclatant qui dément
le portrait sommaire et convenu qu'on en
fait. La femme esl capable de penser, d’agir
et méme de commander: le passé de I’hu-
manité en fait foi. _

La présente étude n’a d’autre but que de
grouper quelques uns des faits qui établis-
senl ce role prépondérant de lafemme, Elle
est une page de cette grande Charte du
Féminisme 4 laquelle de toutes parts sa-
vants et philosophes travaillent avec une
admirable communauté d'idées et1'enthou-
siasme des grandes causes.
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(est un fait établi que, dansles périodes
primitives de "humanité, le matriarcat fut
le principe d’organisaliondes sociélés. Les
travaux de Bachofen, ceux plus récents de
M. Durckheim, les études de M. Espiard (1)
entre autres. confirmentcelte théorie de la
fagon la plus éclatante et la plus précise.
Mais ces juristes, ces philosophes onl sur-
toul, autant que je sache, cherché a inter--
préter les lois, les coutumes, les récils
mythologiques et légendaires. Les docu--
ments empruntés a la philologie sont peu
nombreux et étudiés beaucoup plutot au
point de vue du droit qu’avec un véritable
esprit philologique. Il en estrésullé que
hien des faits grammalicaux ont passe ina-
percus, qui pouvaient servir d’appui a la
thése défendue. Ce sont ces fails que je
dégagerai ici brievement.

J'ai abordé celle étude sans aucune idée
préconcue. Je dois méme dire queje ne
suis arrivé au [éminisme que par des sen-
tiers de lisiere. Aucoursde mes recherches
grammalicales, j'ai conslaté dans les origi-
‘nes et méme le développement linguistique
du grec et du latin, des traces de fagons de
parler propres a une civilisation purement
matriarcale. Je n'indiquerai ici que les re-
sullats sommaires de mes éludes, sans en-

_trer dans les délails, car seules les conclu-
sions importent.

Toutefois, qu'il me soil permis d'abord
de dire quelques mots sur la valeur apriory
de ces observalions el de fixer la méthode
4 suivre pour classer et analyser les faits
constatés. Le langage, et ceci est devenu
une remarque couranle, n'est que le véte-
ment de la pensée, il en suil loutes les
flexions, loutes les sinuosités. La facon de
s’exprimer d'un individu trahit ses golts, el
je dirai méme, ses tics; la langue d’une
nation refléte son degré de civilisation et
subit la poussée de ses lendances internes.
La structure d'un idiome, pour qui se plail
a 'analyser, révele non seulement la pen-
sée claire de ceux qui 1'ont employé, mais

(1) Jo dois & l'abligeance de M. Espiard la commu-
nication de ses articles nonencore publigs.

encore (et j'insiste sur ce point) les idées et
les croyances générales qui flottent obscu-
rément dans la subconscience universelle.
Les flexions nominales ou verbales, les
groupements de mols sontautant de signes
dans lesquels se fixent nécessairement
les caratéristiques des meeurs et de la civi-
lisation communes. La langue élant le
résultat d'un eflort collectif, étant une
création sociale, ne subit que trés peu
I'influence volontaire des individus. Toute
manifestalion d’'une puissance universelle
st sourde el aveugle, elle est donc vraie
et dénuce de tout caractere factice. EL ces
traces, parce qu'elles sont involontaires,
subsistent longlemps sans élre apercues.
La postérité qui veut tout renouveler, ne
les voyant pas, ne cherche pas a les sup-
primer. Ainsi s'explique que la lengue pé-
riode du patriarcat n'ait pas suffi a effacer
les vestizes philologiques de la civilisation
matriarcale. Il y a done beaucoup de chan-
ces pour que nous puissions rencontrer bien
des indices grammaticaux remontant a la
plus haute anliguité.

Le domaine de ces éltudes sera restreint
au latin et au grec; il est nécessaire de nous
limiler dans un champ étroit. Le grec el le
lalin, on le sait, dérivent du grand rameau
indo-européen qui, jailli de I'lran, rayonuait
sur tout ce qui est I'Europe actuelle, el
poussait ses derniers bourgeons jusque
dans la péninsule Armoricaine. Cet indo-
européen élait trés certainement la langue
parlée aux temps lointains ol le matriarcal
florissait parmi les peuples ariens campes
dans les foréts Scythiques. Reconstituer cet
idiome serait un trésor de documents a I'ap-
pui de la théorie du matriarcat. Enlreprise
malheureusement impossible ! Nous ne con-
naissons I'indo-européen que par la multi-
tude des langues tres diflérentes dans les-
quelles il s’est résolu.

(Vest ainsi que sont nés le grec el le la-
tin. Ils se sont développés parallélement
pendant lontemps sans beaucoup influer
I'un sur autre. Et voici les conclusions trés
importantes qui se dégagent de ces remar-
ques préliminaires :

Tout fait que I’on peut nolerala fois dans



le latin et dans lesdialectes helléniques, est
a coup sir le résidu d'unetradition linguis-
tique de I'indo-européen. Il est donc possi-
ble de le prendre pour basede notre étude.
Quant aux autres faits qui sont particuliers
au latin ou au grec, ils peuyent étre utilisés
mais avec beaucoup de circonspection.

Ce sont la les bases de nolre méthode.
[l importait de les présenter au début afin
que les lecteurs el les lectrices puissent ju-
ger par eux-memes de la valeur des faits et
des interprélations.

IT1

Considérons la premiére déclinaison des
substantifs qui est a peu de chose pres
identique dans les deux langues sceurs.
Cerles, ce n'est pas a tort que cette décli-_
naison est classée dans toutes les grammai-
res au premier rang. Quelle qu'ait élé sur
ce point I'opinion des grammairiens anciens
qui importe peu, carils ont souvent donné
sur les origines de leurs propres idiomes
des explications qui font sourire, on peut
affirmer nellement que les flexions de la
premiere déclinaison, par leur simplicité,
leur caractere tout particulierement vocali-
que, la solidité avec laquelle elles se sont
maintenues pendant des siécles en dépit
des contractions qui affligeaient les autres
déclinaisons, — on peut dire que ces
flexions sont les plus anciennes de toutes.

Je m’explique: En grec I'**alpha”, en
latin I"*‘a™ subsistent & presque toutes les
formes: « héméra, héméras, hémérdi, hé-
méran, hémérais; rosa, rosae, rosem, ro-
rosarum, roses. » Ainsi se révéle dans tout
alignement des flexions une eurythmie,
qui n’apparait pas dans les autres déclinai-
sons « gs, e, ou, etc. ; us, e, 1, etc. » Celte
belle ordonnance n'est pas seulement un
caractere exiérieur, elle estla manifestation
d’une réalité profonde, elle vient de la fixité
d’un méme élément qu’il faut considérer en
lui-méme: 1" ‘a”.

Si, en évoluant, les formes de la premiére
déclinaison ont plus que lesautres gardé
leur aspect primitif, cen’est point un hasard,

c’est en raison de leur sonorilé, de leur
éclat; partout la voyelle a, c'est-a-dire le
son le plus plein, 4 mi-chemin de ou et de’,
ni trop aigu, ni trop grave, facile 4 pronon-
cer, ne nécessitanl pas de contraclions
musculaires compliquées ni extrémes : une
ouverture moyenne de la bouche, la dispo-
sition la plus naturelle de la cavité buccaie
au repos suffisent pour prononcer un ‘“‘a”.
Celte voyelle est une des plus fréquentes.
(Ainsi s'explique que I'interjection la plus
spontanée soit dans beaucoup de langues
ah et non pas 7 ou bien ou.)

Les conséquences de cetlte observalion
incontestable ? C’est que, si le son a s’est
maintenu durant tant de siécles, depuis le
moment ol nous constatons son existence
dans la premiére déclinaison latine et gree-
que, il y a beaucoup de chances pour
qu'il remonte plus haut encore el que nous
soyons en présence de la déclinaison la
plus ancienne de toutes. Je sais bien que
sur ces origines beaucoup de conjectures
ont élé faites. Aucune n’est certaine. Celle
qui est proposée ici s’appuie sur des consi-
dérations phonétiques qui sont de premiére
imporlance en celle matiere. Car les hom-
mes ont loujours spontanément choisi les
sons les plus faciles & prononcer, surtout
aux périodes reculées ou les idiomes n’a-
vaient pas la fixité que les ceuvres littéraires
peuventparfeis donner A certaines rudesses
du langage.

Ce résultat acquis, un fait remarquable
s'offre a nos yeux : la premiére déclinaison
est féminine, c'est-d-direque la plupart des
mols qu’elle présente sont du genre faible
(je mets a part les noms propres masculins
dont il sera parlé plus loin). Celle considé-
ration prouve que, en admetlanl méme —
ce qui est d'ailleurs certain — I’origine
récente de beaucoup de ces subslantifs fé-
minins, il y a une tradition féminine de la
premiére déclinaison qui doil étre trés an-
cienne.

Deés lors, étant établi, d'une part, que la
premiere déclinaison plonge par ses racines
jusqu’aux époques les plus reculées, d’au-
tre part, qu'elle est Lout entiére marquée du
genre féminin comme d'un coin d’origine,
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— n’est-il pas hautement probable et méme
évident que ceci est la conséquence de cela:
assurément ce [ait que la premiere décli-
naison est [éminine vient de ce que la civi-

lisalion antéhistorique — dont on sail par .

ailleurs qu'elle élait matriarcale — a laissé
la la trace de ses préoccupations sociales.
A ces époques d’anthropomorphisme a ou-
trance, il est lout naturel que le genre des
mols se soit modelé sur le sexe [éminin, la
femme étant alors souveraine dans 1'hu-
manité.

Je reviens aux noms propres qui suivent
la déclinaison féminine. Quoi de plus nor-
mal que cetle anomalie apparente ? La
femme donnail son nom aux males durant
les époques matriarcales. On congoit des
lors que les noms propres aient conlinué
jusque dans les périodes patriarcales a
prendre les flexions féminines. Ainsi s’ex-
pliquent les formes : Aeneas, Alreides, etc.

-Autre fail d noter en latin et en grec: la
plupart des mols abstrails (mols en fas et
en [es, etc.) sont du féminin. La femme,
ayant éLé a la téle d’une civilisalion qui a
dii étreassez avancee, a donné son emprein-
te aux premiéres abstractions. Ainsia pu
s'élablir I'habitude de féminiser tous les
mols de cette espece.

Je ne fais que résumer quelques obser-
vations entre beaucoup; il est certain
qu'elles sont aulant de nouvelles preuves
a I'appui du matriarcal, qui, a vrai dire, en
a déja bienassez pour ne plus élre conlesté.
Nous pouvons en frouver d’autres encore
dans I'examen plus particulier du grec.

IV

J'ai laissé de colé jusqu'ici les déclinai-
sons aulres que la premiere et la deuxiéme
latine et grecque. La cumplexilé, la variété
de leur désinences, les modifications nom-
breuses qu'elles ont subies empéchent
qu'on puisse les utiliser dans une discus-
sion claire el qu'on en lire des conclu-
sions neltes. Je ne m’en occuperai donc
pas davaunlage,

J'en viens maintenant 4 I'étude de cer-
lains points parliculiers au grec. Ces re-
cherches portant sur des faits singuliers,
nous les conduirens avec la plus grande
prudence.

Considérons lapremiére déclinaison fémi-
nime (1-, F.), la premiére déclinaison mas-
culine (1°, M.), et la deuxiéme déclinaison
masculine(2-, M.). Ainsi se constituent les
Lrois sériessuivantes:

{. I 1. M. 2. M.
N. hémér a néani as log os
G, hémér as  néani ow log ou
D. hémér i néani i log di
A hémér gn  néani an log on

On voit d’aprés ce tableau que le mot fé-
minin’ « héméra » et le mot masculin « néa-
nias » ont les mémes lerminaisons sauf au
nominalif (N} et au génitif (G). Or, le nomi-
natif« néanias » comparé a « logos » semble
bien avoir emprunté a cette forme I'*'s”
qui le différencie de « hémeéra », et le géni-
tif « néaniou» n'est évidemment pas appa-
renté & « hémeéras » mais a « logou ». Mais,
nous l'avons vu, la 17 déclinaison est plus
ancienne que la 2°. D’ou vient que « néa-
nias » a pris deux de ses désinences a « lo-
gos » dont la forme est plus récente?

Ce fait étrange a arrété bien des philolo-
gues, entres autres, le savant V. Henry.
Jusqu'ici on ne pouvait guére que conslater
la difficulté. lLes explications proposées
élaient toutes incertaines.

C’eslici que la sociologie vient au secours
de la philologie en péril. Durant la période
matriarcale, il n’existail que la premiére
déclinaison et les mols étaient féminins.
Vinrent les temps ou |'égoisme et la force
masculines triompherent enfin des vieilles
traditions naturelles. En méme temps, s’éta-
blirent partout : dans les mceurs, dans le
costume,dans la langue, des habitudes nou-
velles el en opposition avec celles du passé.
Dans le langage en particulier, des décli-
naisons et flexions inaccoutumées furént
instiluées. Ainsifut créée la deuxieme dé-
clinaison presque enlierement composée
de mots masculins. '

(Vest alors que, par un empietement tout



spontané des habitudes masculines, ladési-
nence ou de la deuxiéme déclinaison s'est
introduite dans la premiere au génitif, et
que le nominalif ‘*néanias” s’est formé a
I'image de celui de *‘‘logos”. Ainsi, par une
sorte de corruption et de violence, se
constitua la premiére déclinaison mascu-
line (1), systeme hybride et qui est pour
ainsi dire une monstruosité linguistique.

En méme temps, une transformation cu-
rieuse s'effectuait. Dans cette déclinaison en
os que le régime patriarcal avait créée, les
hommes introduisirent des noms auxquels
fut donné le genre féminin, mais en trés
petit nombre, exemple : odos. Qu’en con-
clure ?

Que les hommes ont voulu donner le
change: voyant que les mots dont ils dési-
gnaient les occupations deverues parlicu-
lieres 4 eux, avaient uneallure, une réson-
nance féminine, ils obligérent en échange
les mots [éminins a prendre des désinences
masculines. Ainsi ces faits compliqués ne
s'expliquent que par ['hypothése d'une
sorte de vengeance patriarcale.

Je sais bien qu'a ces epoques lointaines

“les esprits étaient trop frustes pour se poser
avec subtilité de pareilles questions et faire
tous ces calculs.Je ne veux pas avancerun
paradoxe. Ce qui est vrai, c'est que les
transformalions conslatées dans les faits
sociaux sont la plupart du temps incons-
cientes, surtout dansles civilisalions encore
rudimentaires. Dans 'inconscience des fou-
les, méme des plus grossieres, il y a une
volonté souvent claire et précise, dont cha-
que individu est lui-méme ignorant (2). Il

(1) A noler que ces mots dont la déclinaison fut mu-
tilée, sodt an majorité des noms de famille et des noms
defonction< publigues ou militaires (tamias, intendant.
poliles, citoyen ; dikastés, juge ; stralidles, soldat, etc),
J'ai montré précédemment que les noms de familles
avaient été féminins. Pour les autres, le fait qu'ils ont
des désinences féminines prouve que ces mots aussi
étaient primitivement du genre féminin; et par suite
les fonctions qu'ils désignent devaient étre occupées
par des femmes (je renvoie au mythe des amazones);
C'esldire que toute l'organisation sociale de ces épo-
ques reculédes était purement matriarcale.

(2) C'est ce que développait magisiralement M. Adol-
phe Espiard dans une de ses causeries qui sont 4 la
fois d'une mélhude pyschologique si avertie et d'un
charme trés littéraire (Conférence de Sciologie au
Gours Libre de Haute Culture Francaise, Avril 1908.)

y a des inclinations et des haines de cette
espece. C'est dans cg sens qu'il faut inter-
préter ici la fourberie et la vengeance mas-
culines. D'ailleurs tous les vestiges matri-
arcaux n’ont pas été eflacés ; c'est la preuve
que cette besogne de deslruclion a été
aveugle el non methodique.

Et ceci ne fait que renforcer nos conclu-
sions. Ilestbien plusutilepourle philologue
de se Llrouver ainsi devanl une action
inconsciente et sociale que devant une
volonté individuelle. La premiére est siire
et vraie, élanl la manifestation d'une ten-
dance générale ; la deuxieme est factice et
arbitraire, isolée et non représenlalive de
la réalité universelle.

Ainsi c'est avec une cerlitude plus coms-
pléte que nous affirmons les résultats aux-
quels nous sommes arrivés jusqu'ici. Le
fait que les désinences [éminines onl élé
brutalement masculinisées, le fait que des
mots féminins ont dii se plier au joug des
terminaisons masculines, sont les marques
indéniables du changement social, consé-
quence de l'avénement du patriarcat.

Ll

v

Il convient maintenant d'aborder I'élude
d'un phénomene que j'avais, jusqu'ici,
laissé dans I'ombre, je veux parler du genre
neutre.

A la question: Quelle est 'origine du
neutre? il semble bien difficile de répondre,
sil'on s’en tient aux documents et aux fails
bruts. Toul ce qui concerne les cas, les
genres, les nombres, les rapports syn-
taxiques élémentaires, est trés obscur et
méme a peu présimpossible & élucider, étant
donné que ces catégories grammaticales
sont inhérentes 4 'existence méme du lan-
gage el qu’elles doivent remonter dans les
périodes préhistoriques jusqu'a une époque
trés lointaine. Au point de vue purement
philologique, la question est donc pour
ainsi dire insoluble.

Mais on peut la reprendre par le coté so-
ciologique et psychologique. A cet égard,



des conséquences importanles nous appa-
raitronl en faveur dela thése du matriarcat.

Une tendance dirige toute la vie intel-
lectuelle de I'humanité, aussi loin que nous
pouvons remonter dans la suite des ages':
c'est I'anthropomorphisme. Il n'esl pas exa-
géré de dire que cette idée a élé le scheme
moteurde toute la réflexion anlique etanté-
historique. Lorsque I'homme, sorti de l'ani-
malité, s’est trouvé en [ace de la nature, el
qu’il a été assez dégagé de la vie brutale
pour penser, il a toul con¢u a son image ;
les bois, les eaux, les monlagnes, le ciel,
sonl devenus pour lui des étres vivants;
l'univers a été peuplé de dieux. Toute la
mythologie est née de la. Cetle puissance
de création fabuleuse est si vivace chez
I'homme qu'elle s'exercait encorve pleine-
ment aux temps ou la philosophie grecque
édifiait ses systemes, admirables par leur
rationalité. Aujourd'hui méme en pleine
civilisation européenne, il se manifesle
encore bien des tendances a ce grossier
animisme.

Dés lors, si toute I'histoire des civilisa-
tions, si I'étude psychologique de 'homme
~ primitif nous montrent perpétuellement la

prédisposition: naturelle et invincible de
Phumanité a voir dans les choses extérieu-
res des étres pensants, n’est-il pas exlré-
mement probable que le langage, lui aussi,
a subi l'influence de l"anthropomorphisme ?
Les ohjets élaient des génies.ou des dieux,
il était inévitable que les noms qui les dési-
gnaient, fussent ou masculins, ou fémi-
nins, selon le sexe attribué a ces génies ou
a ces dieux. Le doute a ce sujet n'est pas
permis. Le genre neutre ne répond donc &
aucune nécessité primordiale des civilisa-
tions préhistoriques. Bien plus, il ne s’ex-
plique pas; le neutre est une conceplion
Lrés abstraite et qui parcelamémeestyvenue
forcément trés tard & 1'esprit de I'homme ;
il n’a aucun équivalent dans la vie animale
lelle que la pouvait connaitre I’humanité
primitive ; or pendant longtemps I'homme
ne s’est intéressé qu’a la vie animale parce
. que cela élait sa propre réalité. Ainsi, pour
quiconque examine la question avec sincé-
rité et sans idée précongue, du seul examen

des faits sociologiques,découle cette conclu-
sion: le neutre est un genre grammatical
relativement récent ; les deux genres primi-
lifs sont le masculin el le féminin.

Mais cette conclusion elle-mémesouleve
une autre question: Comments’explique la
création du neutre, s'il n'élait pas néces-
saire? — Je crois que I'on peul répondre
(et ceci est capital pour la these du matri-
arcat): Le neutre étail primilivement un
féminin qui a été déformé par le change-
ment de civilisalion qui se produisit a I'ave-
nemenl du patriarcat.

Les mots, a l'origine, étaienl masculins
ou féminins, ai-je dit, mais les mols n’ont
pas été créés d'un seul coup; le vocabu-
laire des langues ne s’est formé que lente-
ment, par des apports successifs. Durant
lalongue période desuprématie matriarcale,
cel effort de créalion n'a certainement pas
cessé. (Vest a ce moment qu'il esl curieux
de le considérer. La civilisation etant alors
toute imprégnée de I'idée de la femme sou-
veraine el dirigeante, les mythes qui se
conslituaient a ce moment devaient avoir
pour base le principe féminin. Le langage
(qui n'élail presque enlierement que la
nolation des mythes subissait assurément
la méme influence, Toul le vocabulaire de
ces époques (ou tout au moins la plas
arande partie) devait étre composé de mols
féminins.

Lorsqu'arriva la révolution sociale qui
bouleversa l'antique civilisationetmitl’hom-
me ausommet des organisations politiques,
le male essaya sans aucun doute,  la fois
par esprit de domination et par une tendan-
ce inconsciente 3 affirmer sa vicloire,
d’effacer les marques de la période matriar-
cale. Ceschangements sont rés mal connus.
Cependant nous avons pu en constater quel-
ques-uns. Ici nous sommes en présence de
I'an d’entre eux et non des moins intéres-
sants. Il est tres vraisemblable que, parmi
la confusion qui se produisit alors dans les
meeurs et dans la langue, il a pu se créer
un genre hybride qui estle neutre. Les
mols, les désinences qui marquent les cas
avaient, nous l'avons vu, une tendance
naturelle 4 passer du féminin au masculin,



il a du se produire des demi-transforma-
tions, des mélanges de genres et par suile
Iidée de la sexualité donnée aux objets a
pu s'atténuer en meéme lemps que disparais-
sait la signification mythique qui lear était
attribuée.

On peut citer bien des faits a 'appui de
cette théorie. Sile neutre était ordinaire-
ment appliqué aux objets inanimés, comme
‘d’aucuns le prétendent, commentexpliquer
qu'en lalin et en grec heaucoup de noms
de choses soient du féminin? Quant aux
substantifs masculins désignant des objets
non vivants, ils onl été créés durant‘la pé-
riode patriarcale ; leur présence nefaitdonc
pas de difficulté.

Autre fait: en grec et en lalin, la méme
voyelle a marque le neutre et le féminin ;
il y a de grandes chances pour que, malgré
la différence de longueur dela voyelle dans
les deux cas, on ne se trouveici en pré-
sence que d'une seule désinence origi-
nelle (1).

N'est-il pas curieux aussi de conslater
que le mot grec « genos » qui est neulre a
pour équivalent en latin le mot (éminin
« gens », et n’esl-ce pasicile lalin qui a
perpétué la véritable (radition? Et I'on
pourrait rapporter encore hien d’autres dé-
tails analogues.

La conclusion a tirer ces remarques
apparait d'elle-meéme: le neutre est sorti
non pas du besoin de désignerspécialement
les choses non animées, mais de la conlu-
sion du masculin el du féminin. (est un
féminin déformé pardes influences mascu-
lines. Le neutre est un des derniers sur-
sauts du matriarcat primitif.

VI

En terminant celte bréve étude sur les
vesliges philologiques de I'ére matriarcale,
je veux simplement en fairesaillir les deux

(1) 11 esl extrémement intéressant de noter que la
confusion de l't féminin et de I'e neutre s'est faite
dans le roman: le mot neutre pluriel folin a été pris
el décliné comme un féminin. C'estun cas remarquable
du retour des formes a l'unité primitive.

ou trois grandes conséquences; les faits
parlent d’eux-mémes, il n’est pas hesoin
d’insister longuement sur leur valeur.,

En premier lieu, un résullal important
est acquis: c¢’est que, duranl une tres lon-
gue période, plus que séculaire, la femme
a élé le principe de toule civilisation. Ainsi
tombe sans recours la grande objection de
nos adversaires: '* la femme est incapable
de penser el dagir par elle-méme parce
qu’elle a toujours €Lé socialenient sujelte”.
Non, la femme n’a pas toujours vécu dans
cet état de servitude. Bien au contraire, a
mesure que nous remonlons le cours des
ages, nous la voyons plus libre et plus forte,
et quand nous louchons aux bornes de |’ his-
loire clairement connue par les raditions,
elle nous apparait prestigieuse et domina-
trice.

Il suit de la que l'élat actuel de la civi-
lisation n'est pas immuable : la femme n’est
pas vouée indéfiniment au méme role dans
la société. Il est capital de pouvoir fixer ce
point. C’est pour nous le gage certain de
la réalisation de I'idéal féministe. En oulre,
cette conslatation est d'une extréme impor-
tance par I'effet moral qu’elle peul produire :
elle ne fera qu’accentuer rapidement les.
progres du féminisme. Trop souvent en-
core, il faut bien I'avouer, la femme, par
suile de son éducalion superficielle, toute
en fonclion des routines bourgeoises et des
modes présentes, par I'absence d'une forle
culture générale el le manque de dévelop-
pement de la réflexion personnelle, est
plus que 'homme, influencée par le pre-
jugé de ce que l'on appelle les idées cou-
rantes. Elle a une [Acheuse tendance a les
prendre pour des vérités définitives. Ainsi
en est-il souvent de celle idée qu'il y a une
impossibilite radicale pour elle & s'aventu-
rerdansle domaine social et politique. Beau-
coup voudraient s’allfranchir, qui ne I'osent
pas, parce (u'on leur a répété que leur
idéal n’est qu'une utopie. Il est done heu-
reux que l'on puisse prouver & la femme
qu’elle peut ce qu'elledésire ; cardésormais
biendes initiatives se déploieront que para-
lysait jusqu'ici 'idée précongue d’une inca-
pacité de principe. Ainsiles revendications



féministes se feront plus retentissantes, et
ce quin’était qu'un groupe hier, sera une
armée demain.

Un autre fait est & retenir dansles pages
précédentes, c'est que, durant les époques
de la préhistoire, la femme avail une puis-
sance non pas équivalente a celle de I’hom-
mme mais supérieure. De 1a peuvent naitre
bien des réflexions et en particulier cette
question se pose: Que sera la femme dans

la civilisation qui va venir ? Aura-l-elle seu-

lement (les droils égaux 4 ceux del’homme
ou bien redeviendra-t-elle le facteur prépon-
dérant de la vie de I’humanité? Il est bien
incertain de répondre avec précision. Tout
au moins peut on affirmer ceci: Le féminis-
me ne veul pas étre une revanche, il ne
prétend généreusementqu’a élablirlastricte
égalité ; mais le féminisme ne sera pas seu-
lement ce qu'il se propose d'élre, il sera
aussi ce que les faits le feront. Il se peut
qu’a la lumiére de 'expérience se révele la
nécessité rationnelle d'une prédominance
sociale de la femme au moins sur de cer-
tains points, par exemple en toul.ce qui
concerne la garde, l'entrelien, 'éducalion
des enfants el la vie familiale en général.
Peuat-étre la femme reprendra-t-elle juridi-
quement a son foyer la place 4 laquelle la
maternité semble lui donner droit, c’est-a-
dire la premiére. Ce sont des choses que
I'avenir fixera, Quoi qu'ilarrive, s'il est vrai
qu'une restauration féministe implique né-
cessairement une hégémonie partielle de la
femme, I'homme ne saurait s'en inquiéter,
car la femme ne sera appelée & remplir un
role supérieur a celuide I'homme que dans
la mesure ol la nature 'y aura spécialement
destinée. Il ne peut donc pas s’agir d’un
privilege, mais d'une juste réparlition des
fonctions et des droits.

Il ne convient pas de clore une étude
philologique du matriarcat sans poser un
probléme bien curieux el non sans impor-
tance : Quelle sera l'influence d'une civili-
sation féministe sur le langage’

Il n’est pas douteux que cette influence
doive étre trés grande, sil'on songe aux
marques profondes quel'ére matriarcale 3
fortement imprimées aux langues primiti-

ves. 11 en sera dans 'avenir comme il en a
¢lé dans le passé: une évolulion sociale
qui proceéde de la pensée et de la raison
humaines, se traduit forcément dans ce gui
exprime la pensée el ses rapports logiques :
a savoir le langage.

Il se produira donc dans les langues mo-
dernes,et celad'une fagon toute spontanée,
un grand nombre de modifications par les-
quelles se manifestera le changement de
régime social. Il conviendra d'ailleurs de
régulariser et de surveiller cetle évolulion
nécessaire. Ll qu'on n'accuse pas ces pré-
occupations d’étre vaines; si elles ne de-
vaient étre poursuivies que pour elles-mé-
mes, elles n’auraient assurémenl qu’une
minime importance, mais il n'en est pas
ainsi: toutes les forces psychologiques et
sociales sont étroitement unies, il y a entre
elles une incessante et universelle interac-
tion et il ne faut pas espérer d'isoler quel-
ques fils de ce tissu serré. C'est ainsi qu'il
ne peut y avoir prédominance d'un élément
dans le langage sans que le méme rapport
de supériorilé se retrouve dans la société et
la vie politique. D2ux exemples entre beau-
coup suffiront & mettre cette loi en pleine
évidence. Notre syntaxe actuelle renferme
beaucoup de tournures qui portent le signe
humiliant de vérilables injustices mascu-
lines, telle la régle qui régit 1'accord d'un
adjectif avec deux substantifs de genres
différents ; selon la formule usuelle, le
masculinl'emporte sur le f{éminin ; symbole
remarquable du despotisme universel de
’homme! Considérons d’autre part, I’*‘e
muet” francais, cetle admirable voyelle
qui, & peine effleurée dans la prononciation,
donne a la sonorité de nos mols desi gran-
des délicalesses et des nuances infinies.
C’esl un élément véritablement féminin
non seulement par son origine historique
el son role grammatical mais surtout par
sa grace et sa tenuité propres. L'évolution
phonétique normale et ¢té assurément
insuffisante a créer de paveilles finesses (1).

(1. 11 est & noter que dans beaucoup de langues; il
existe de la méme fagon dessuffixes et des terminai-
sons Lrés gracieuses pour exprimer l'idée féminine: en
allemand in, en latin ola, en ancien francals elette.



Elle a été sans aucun doute influencée par
I'idée de la femme et des qualités qui lui
sont naturelles. Qu'on rapproche ces deux
faits : le role de 1'*‘e muet” et I’hégémonie
syntaxique du genre masculin.Ne nous preé-
sentent-ils pas une image fidele de nolre so-
ciété qui reconnail a la femme toute sorte
de charmes et de graces mais qui lui refuse
tous les droits? Bref, des deux cotés c'est
laservitude avec beaucoup decompliments.
Ce m’est point ici le lieu de poursuivre ces
réflexions ; il y aurait des recherches trés
belles 4 entreprendre sur ce sujet ; je ne
veux qu’en marquer’opportunité etla réelle
valeur.

Aprés avoir cherché a déterminer les
conséquences pratiques de cetle étude, il
me teste 4 mettre en lumiére un fait dont
la valeur spéculative est grande. La femme
a eu une action prépondérante dans la for-
mation des idiomes primitifs. C'est elle en
particulier qui a fixé et précisé par des vo-
cables les premiéres idées abstraites. Elle

o
&,

a conslitué le trésor encore humble de la
premiére réflexion philosophique: mais que
ne devait il pas en Sorlir dans la suite?
Lorsqu'il s’agit du développement de la
pensée humaine, les débuts sont particulie-
rement décisifs, ils donnent une direction
el impriment un élan; I'avenir suit dans la
voie tracée. Le matriarcat a contribué a
orienterl'activité humaine vers le travail de
la pensée réagissant sur elle-méme. Sans
doute le langage n'évoquait alors que des
concepts assez élémentaires el [rusles,
pales lueurs dans I'ombre enveloppante,
mais c¢'élait I'appel de la lumiére el de la ré-
flexion pure.

La est la dignité et la grandeur de celte
civilisation. La femme peut revendiquer
pour elle-méme 1'origine du langage et de
la pensée humaine ; elle en a, en quelque
sorte, la propriété. La langue primitive de
I’humanité était réellement la langue de la
femme, et la langue de la femme a été créa-
trice de vie.
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