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LE SOCTALISME

SA DEFINITION

Les socialistes s'entendent souvent demander en quoi
consiste leur systéme;, comment ils comptent le réaliser,
quelles transformations il suppose. et dans quelle con-
dition nous placerait sa mise en pratique.

Je ne sais si leurs travaux contiennent les réponses
que commandent ces questions, mais il est certain gue
ces réponses devraient tenir la premiére place dans leur
politique.

L'existence de I'association est pour I'homme d'un in-
térét absolument primordial, car non seulement la
vie dans lindépendance ne nous procurerait pas les
biens qui en découlent, mais elle ne ferait disparaitre
ancun des maux que nous reprochons i la civilisation
qui en résulte. :

Il est incontestable qu'il n’est point d'association pos-
sible sans régime politique. Jen ferai d‘ailleurs plus-
tard la démonstration. 11 importe donc de ne metire au
rebut des institutions qui la maintiennent, qu’aprés en
avoir découvert d’autres ¢qui puissent remplir ce premier
but.
Les socialistes déelarent condamnables les régimes du
présent et du passé, demandent leur abolition et pro-
posent leur remplacement.

Ils doivent se donner pour premier soin dfz dr_csset‘ le
plan d'un nouvean systéme, d’'en exposer et‘ justifier les
principes, d'en expliquer le méecanisme, d en f(?r_m'uler
les lois, d'en démontrer I'applicabilité, la socm}nhtc(l),
el la supériorité tanf an point de vue de la justice qu'au
point de vue de I'économie sociale.

(1) J'appelle sociable un prégime qui ne porte aucune alteinte
a la vitalilé de association, un régime dont les lois ne sont en |
rien incompatibles avec colles de la sociologie.
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I1 n'est pas un électeur sensé ui leur laissera tenter
une transformation, sans avoir examiné les résultals
d'une pareille expérience, et sans s’¢étre assuré lout au
moins qu'elle ne doit pas consister seulement & melttre
les victimes des iniquités actuelles & la place de leurs
hénéficiaires, et vice versa.

Leurs programmes contiennent-ils des projets d'insti-
tutions qui permeltent d'apprécier les réformes quiils
réclament ?

Je n'en ai jamais renconfré.

Comme la fréquence des questions que je viens de
rapporter me démontre qu’il en est de méme pour grand
nombre d’électeurs, je publierai de mon caté quelques
essais qui se proposeront d'apporter de nouveaux
éclaireissements. _

Je chercherai en premier lien & fracer une définition
du systéme, dans I'espoir qu'en en donnant d'abord une
vue d’ensemble, je fournirai un moyen d’en comprendre
plus facilementles différentes parties, que je présenterai
isolément par la suite.

Depuis quelques anndées, tous les partis se servent du
mol socialisime pour qualifier leur politique.

Dans les déhats de 1a lutte, il ne se produit plus une
doctrine, plus nne théorie, plus une proposition, qu’on
ne présente sous cette dénomination.

Cette tactique lient a4 deux causes : ¢'est en partie i 1o
ruse, qui porte le nom dhabilete jésuitique, el ensuite
i lignorance de la vérifable signification du mot.

La politique est un des arts auxquels le commun des
hommes s’entend le moins.

Certains politiciens profitent de cette inexpérience de
I'électeur pour le tromper. Ils metient dans leurs polé-
miques juste ce qu'il faut de socialisme pour leur en
donner la couleur et cherchent par ce moyen 4 jeter la
confusion dans ses idées, et 2 le détourner du chemin
qui convient i ses aspirations et 1 ses tendances.

D'autres se font l'opinion que le mol socialisme
doit .?ervir 4 désigner toutes préoccupations pour les
questions sociales et toutes Gfudes et opérations que
comporte la solution de ces questions.

|
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SES PRINCIPES DE JUSTICE i1

Clest un torl. Ces préoceupations, études el opérations
ont pour les désigner le mot politigue.

Cies denx vocables seraient donc absolument syno-
nyvmes el feraient double emploi, ainsi que je le mon-
trerai plus loin.

I.e mol socialisme ne doit slappliquer qu'a un sys-
teme d'institutions, et d’institutions de réformes.

11 tire de sa racine, des circonstances de son origine,
du caractére politique de ses inventeurs, une significa-
tion surlaquelle il n’est pas permis de se méprendre.

I1 a pour racine le mot latin socius, qui veut dire as-
soeit, compagnon de travail, et pour inventenrs, des
hommies qui n'avaient pas pour seul hut de donner des
régles nouvelles & 'administration! d'un régime ql-'-j i ex-
perimenté, mais qui se sont montrés .les ennemis de ce
régime et en ont demandé la destruction, qu'il ait pré-
senté la forme républicaine ou la forme royale(1).

I1 ne convient done ni aux conservateurs ni aux réac-
tionnaires.

Comme la définition d'une chose ne consiste, au sur-
plus, que dans Pindication de ses rapports avec chacun
des poinls de la question @ laquelle elle appartient, que
le socialiste ne saurait dire ce qu'il veut, sans apprendre
i ses adversnires ce (qu'ils défendent E'L §3outlenne§1t eux-
mémes, eb enfin que le défaut de délinition du socm};sme
ne vient que du défaut de définition des autres sysiemes,
jo serai obligé de tracer ici les traits caractéristiques de
chacun de ces systémes. . ’

Il s'ensuiyra, je l'espére, qu'on pourra voir lequel
drentre eux mérite de porter le nom de socialisme.

I'on appelle habituellement
1 principal T'hérddité dans
le mot monarchique est im-
{re en République et en mo-
s tard.

(1) Je nomme royal le régime que
monarehiqie et quia pour caracle
le gouvernement. Ja frouve qué !
propre, pour la raison gqu'on peut &
narchie, comme je le démontrerai plu
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De la politique
De la sociologie. — De la justice. — De 1'éeonomie sociale.
De l'ovganistique. — Des queslions sociales.

La politique est I'art de réaliser les objets pour les-
quels les hommes vivent en association (en ville, I'une
des premiéres formes de I'association, en grec polis, d’ot
le mot politigue).

Elle a donc pour premiére tiche de former cette asso-
ciation, de donuner i {oute réunion d’hommes la cohésion
qui fait sa force, el a cefte force, l'activil.r_’: qui produit
Ieffet.

Les hommes sont associés pour deux objets :

Dabord, pour s'entendre sur le partage des biens qui
lenr sont nécessaires on utiles, fixer los régles de ce
partage et constituer un pouvoir qui fasse respecter ces
régles et assure 4 chacun la paisible jounissance de son
droit, alin d'éviter les conflits incessants et les guerres
perpétuelles qu'oceasionnerait ce partage.

Bt ensuite, pour se procurer, an moyen de 'nnion de
leurs forces individuelles, un bien-tre qu'ils ne pour-
raient obtenir isolément.

Comme, dans une socigis importante, il est impossible
& tous les membres associés d'étre en continuelle com-
munication pour discuter des questions que comportent
ces objets de la politique, et 4 chacun denx d'apporter
a 'I’etudge et & la solution de ces questions tout le travail
NEBCESSAITE, Sans préjudice pour leurs intérots privés, il
leur est indispensable qq déléguer le soin de ces fonetions

a qqelques—uns d'entre eux, qu'on appelle powuvoirs
publics.

La politique a, pour
pouvoirs, de détermine
affributions.

Enfin, elle a pour ¢in
société dans ses relatj

quatriéme objet, d*organiser ces
T leurs roles et de régler leurs

quiéme objet de représenter chaque
ons avec les sociétés étrangéres.

Toutes les institutiong
sociaux, peuvent étre cly
pondant directement

publiques, tous les problémes
) SS€s en cing catégories, corres-
4 ces cing objets de la politique.
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La réalisation de chacun de ces objets tient a des prin-
cipes et & des lois qui forment pour chacun d'eux une
science différente.

Cles sciences se nomment :

Pour le premier : sociologie, ou science des principes
et lois de la vitalité des sociéfis.

Pour le deuxiéme : justice, ou science des droits de
chaque homme : du mot latin jus, qui veut dirve droit.

Pour le troisiéme : dconomie sociale ou science des
principes et lois de la prospérité.

On donne habituellement le nom de politigue i la
science qui préside i lorganisation des pouvoirs publics.
(Vest un tort.

La politique ne s'occupe pas senlement de cette orga-
nisation. Elle a des attributions plus étendues. Elle a
pour mission d'établir, au moyen des pouvoirs publics,
qu’il lui faut constituer, les institutions que commandent
1a sociologie, la justice, I'économie sociale et l'interna-
{ionalisme.

Je donnerai 4 cette science, le nom d'organistique qui
voudra dire : science des lois de l'organisation des pou-
voirs publies.

Quant au cingquiéme objet de la politique, il n'est encore
subordonné qu’aux lois de la force; il ne peut donc faire
pour le moment la hase d'uucune science exacte.

11 comporte des questions déeonomie et de droit dont
le caraclére principal est d'étre inl‘ernnlionalgs. .Te}es
engloberai, pour cette raison, s0us le nom générique d'izn-
lernationalisme.

Cest également A tort que 'on fait des pnssio_nﬂ‘al‘ltcs
gqitestions sociales, nne catégorie de questions distinctes
de celles qui ﬂppm‘tiennent aux quatre scmnccs.q_ne e
viens dé nommer, et au einquiéme objet de la pohhque.

Toutes les questions sociales sont du domaine de la
sociologie, de la justice, de Téconomie sociale, de l'orga-
nistique on de Pinternationalisme (1)-

(1) Le patriotisme touche également aus ques Hans Sm’tmlllz:é
mais comme il ne dérive pas de I'nssociation il ne heul tdo-
considéré comme une science politique. Il rentre Baoe 0
maine de 1a philosophie.

i

"I.i
-



10 LE SOGTALISME

Une question sociale ¢’est Uobjet de tout probléme
intéressant I'association.

De plus, elles sont toutes du ressort de la polilique.

II-n’est point de queslion socinle qui ne soit politique,
at une question n'est politique qu’a la condition d'étre
sociale.

La politique est I'art de donner une solution effective
aux (uestions sociales,

Enfin ces fameuses questions sociales ne sont point
différentes dans leur nature de celles que la politique a
de tous temps résolues,

La politique ancienne différait de la politique eontem-
poraine seulement dans la maniére de les résoudre.

Drabord, aux premiers temps de cet arl, on ne faisait
question de rien; on n'obéissait qu’a son caprice, on
n’écoulait que son envie, on ne prenait conseil que de sa
force; el, §'il s'élevait quelque conilit, onn'en cherchait
Ia solution que dans un combat,

Aujourd’hui, on fait au contraire question de tout; on
n'entreprend rien sans consulter quelque science, on éta-
blit la raison juge de tous les différends, et tout se régle
par un débat.

La deuxiéme différence qui existe entre les deux poli-
tiques, consiste en ce que l'ancierme n'était sociale ([ue
dans ses effets, puisqu’une partie des hommes qu'elle
atteignait étaient exclus des fonctions (u'elle comporte,
tandis que la contemporaine est socinle danstoutes ses
parties, puisquiil n'est personne qui n'exerce quelque
influence sur ses actes, en principe tout au moins.

) C'est pour ces denx raisons, sans doute, que la poli-
tique contient aujourd’hui des questions sociales ot
qu'elle n'en contenait pas autrefois.

De plus, la politique ancienne était différente de la
politique actuelle, en ce qu'elle recherchait dans leg
objets dont elle s'ocenpe, el, principalement dans le par-
tage, des résultats différents et méme contraires A ceux
que nous devons lui faire produire: en ce que les hommes
qui la pratiquaient, employaient 4 se créer des privi-
léges sur la personne et les hiens de leurs semblables; g
constituer la tyrannie, Vesclavage otle despotisme; tan.-
dis ql!e_le peuple s'en sert aujourd’hui pour renverser
ces priviléges, pour reprendre les biens et libertés qu'on:
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Iui a volés, et fonder U'égalitd, la fraternité; le libe-
ralisme el le socialisme.

T

Le privilege
Le despotisme. — La tyrannie. — La royauté.
Légalité.
Le socialisme. — L libéralisme. — La République.

De tous tempsil a existé des hommes qui ont préféré L
le travail facultatif an travail obligatoire et les dou- f
ceurs de l'oisiveté anx difficultés de la vie laborieuse.

Ce sonl ces hommes qui ont fait les premiéres lois et
foridé les premieres instilutions, et les premiers régimes
ne sont que Pensemble des moyens qu'ils ont employes
pour se procurer tous les biens de la vie sans étre obligés
de les produire.

Pour atteindre leur but, ils ont été foreds de charger
certains de leurs semblables des peines de cette produc-
tion et de §’en attribuer les fruits.

Pour justifier cette ;1ppmpriu£iml des ceuvres dantrui.
ils se sont déclarés propriétaires de tous les biens que la
nature entretient pour Ia subsistance de 1’homme.

Pour obtenir une servitude entiére de la part du tra-
vailleur et assurer une dévolution compléte & leur pro-
fit des fruits de son travail, ils se sont rendus maitres
des actes de toutes ses facultés, et prineipalement de son
instruction, de son jugement et de sa conscience.

Pour seé conserver ces avantages, ils se sont fait un
privilege de 1a possession des hiens qui les leur fournis-
saient, de ladministration deslois et institutions qui les
leur conservaient et de l'exercice des arts qui les leur
avaient procurdés,

Tnfin, pour s'en gar
la continuation dans leur poslérilé,
priviléges héréditaires.

Aussi les membres de toutes les pr
portantes se divisaient-ils en deux cl
{inctes, Composees

L'une, d’hommes mailr
semblables comme de leur:

antir la perpétuilé, c’est-i-dire
ils ont rendu ces

emidres sociétés im-
asses bien dis-

es absolus de certains de leurs
o animaux domestiques, seuls
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propriétaires de tous biens, fonds el fruits. seuls investis -
du droit que représente cette qualité, affranchis de 1'ohli-
gation de tout travail ntile, el ne s’adonnant quaux oc-
cupations que ndcessitnient 'accomplissement de leurs
fins et la conservation de leurs prérogatives.

Llautre, de gens absolument esclaves des premiers,
privés de foutes libertés, dépouryus de tous biens, {rap-
pés de linterdiction de s’en approprier aueun, et con-
traints de supporter seuls les peines de la lutte néces-
saire pour leur vie et pour celle de leurs maitres.

D'un e4té se trouvaient tous les biens de lexistence,
de l'autre; toutes les charges.

Telle est la maniére dont se sont effectués les premiers
partages.

La possibilité pour un homme de vivre indéfiniment
sans faire ceuvre utile représentait un privilége, ainsi
que la propriété, qui porlait le pouvoir de lui créer et
conserver cetle situalion.

La réunion par cet homme 4 sa part de biens fonciers
de la part des (ravaillenrs dans les mémes hiens faisait
du spoliateur un despote, un maitre des spoliés. el ren-
dait ces derniers absolument esclaves du premier.

: La propriété ainsi composée constituait le despo-
tisme.

_Elle avait pour contre-partie Pindigence (o la priva-

L tion de toute propriété fonciére) et Vesclavage, qui en -
est la conséquence,

i _Ce pouvoir absolu d’un homme sur les facullés de cer-

& tains dn ses semblables formait la tyrannie.

-i Etl':ntelédiclioln qui réservait & cel homme et 2 ses
d.escemlants ou i des personnes de son choix les privi-

léges de la propriété, des arvls de la guerre et des fone-

tions de 1:_1 législation, formait le privilége de la nais-

sance, qui slest appelé la monarchie dans sa derniére

ﬂ[‘.l‘h(:i'tloﬂ el que je momme la royautd pour des

TAISONS (e j'ai déja difes.

il & iyl o ) ' ;

Les situations que je viens de rapporter sont incontes-
tables.
: Le despotisme, sa eontr

e-partic l'esclavage et la
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tyrannie ont existé avec les caractéres que je leur
attribue- et

Nos lois ot institutions ont ¢té retirées de ces régimes
Elles en sont 12 continuation. !

(e sont 14 tl.es fml's que l'histoire n'a pas songé i ca-
chor, et ce qu ellle' n'a Qas réussi a4 établir, c'est Ta répa-
ration des iniquités qu ils rappellent.

Certains hommes jouissent toujours du priviléege de
vivre indéfiniment exempts des charges de 'existence par
l.appropriation c_les' fruits du travail d’antrui.

Cotte appropriation se fait de denx maniéres :

Ton totalité, par I’homme qui administre lni-méme ses
biens et surveille la dévolution des fruits qu’ils peuvent

produire.

Ou en parti
de cette admi
partie de ces [r

e, par Phomme qui s'est déchargé des soins
nistration et s’est contenté du service d’une
nits, d’une redevance a forfait.

Cette nppropriation totale el cette redevance a forfail
ont porté différents noms dans I'histoire. Elles s'appellent
;lujoul'd’lll.li :

La Pre[]]iél‘ﬁ B é}l’éi'f."l du Ulflpi.{f?l.

[a seconde : intérét due prét, loyers, fermages, divi-

dendes o1 rente.
1t le tout porte le nom genérique de revenu du capi-

tal.
Le mot rente se
redevances.

T, homme qui béné
porte le nom de rentier.

[t Thomme qui en est vietime, a regu ce
faire, qui veut dire produisews.

De plus, & quelle époque a-t-on restitué i Iesclave les
hiens fonciers dont on Pavait dépouillé pour le réduire a
< condition ? -

Jamais.

(vest cette restitution que poursuit le socialisme, el
¢ méme son seul but, car elle doit faire disparaitre
s systémes qui nous régissent.
tement abolie.
t pas pleinement de toutes

ot aussi 4 désigner toutes les sortes de
ficie de ce privileége de la propriéteé

lui de profe-

c'es
toutes les injustices de
La tyrannie n’a pas élé non plus comple
Tous les hommes ne jouissen
leurs libertés de conscience.
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Les principes de justice qui sont formulés dans le
paragraphe suivant demandent :

Que tous les hommes soient obligés de travailler pour
vivre (sauf les invalides et les retraités).

Que chacun d’eux recueille le produit intégral de ses
peines. .

Qu'il n'existe aucune sitnation ni aueun hien fruc-
tuaire (1) qui ne soient également accessibles a tous les
hommes.

Qu'ils aient tous des droils éganx dans les moyens de
se procurer ces biens et situations. [

Qu’ils soient, par conséquent, tous égaux devant le
travail et la propriété fonciére, qui sontles deux éléments
essentiels de toute production.

Et enfin, quils soient de méme égaux devant la liberté
ainsi que devant toute loi quila doit limiter.

Clest cette égalité des hommes devant le travail et la
propriété fonciére, cette égalité dans épreuve, qui fait
de tous les hommes des associés et qui constitue le socia-
lisine.

Et c'est aussi leur égalité devant la liberlé ou Iassu-
jettissement qui forme le libératisme.

Le socialisme n’est done pas comime onasemblé le dire
jusqu'ici, destructif de la propriété.

Il n'est, en effet, que le contraire du despotisme; et Jo
despotisme ne vient pas de la qualité de propriélaire,
mais de celle de propriétaive des bien fonciers d'antrui,
comize I'esclavage vient de la qualité d'indigent.

Le socialisme, ¢est la propriété foncidre assurée 4 tous
les hommes; le despotisme, cette propriété pour une
partie d’entre eux, comme le libéralisme, c'est la liberté
égale pour tous, et la tyrannie, la libertd pour quelques-
uns seulement.

Le despotisme est un régime qui régle le partage des
biens et la répartition des charges, de maniére & procurer
a quelques hommes Ie moyen de vivre indéfiniment sans
rien faire.

11 est la base d'un systéme de privilége qui produit,

(1) Voir page 2 ce que j'entends par biens fructuaires o par
biens fonciers.
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entre les membres du peuple qui le subit. les distinetions
de despote ot Aesclave, on de maitre et de donestique,
de capitalistes bt douvriers, de propridiaires et @ in-
digents, de rentiers el de prolétaires.

Le socialisme est un régime qui n'attribue les biens de
I vie qu'a Uouvrier quiles a produits et quiles gavantit
i chacun selon gon mérite.

11 est la base d'un systéme d'égalite el de liberté qui
fait des associds des enfants d’'une méme nation. et de
cette nation, une grande famille régie par les lois de
la fraternité.

Il est quatre faits dans la législation, dans I'évolution
des sociétés, qui peuvent prétendre apporter queliues
modifications aux régimes originaives.

(est :

Ce quion a appelé Vafranchissement de Uesclave:

I apparition d'un grand nombre d'arls nouveaux dans
Pordre économique;

I.établissement de la République ;

It la proclamation de 1'égalité des hommes devant la
loi.

Mais ces faits nont point corrigé les vices dos an-
ciennes institutions, ear ancun d'eux ne comportait tous
las actes qu'exigeait la transformation nécessaive L,

proclamer Paffranchissement de l‘esclm'e.' son Ogalité
devant la propriété et la liber.d, sans lui restituer sa part
de biens foneiers, sans Iui donner sur ces biens un_gh'qlt
qui le rendit maitre de ses moyens d? sqhsxstngce 2 c :.:lm!p.
au point de vue de la propriété, lui dlg'.e quil {.“'mP lo
droit de devenir propriétaive, alors quil ne lui n?s,'lmt
hlus rien & sapproprier en biens foneciers, que ceux (que
son art pourrait arviver & créer.

On verra tout a l'heure ce qu

invention. _ )
: 1Et au point de vue de ln liberlé, c'était dire & un:l 122405
gonnier qu'il est libre, sans Iui onvrir 1gs portes de Sfl

rison, sans briser les chaines qul le retiennent en ser-

vitude.

il a retiré de son geénie

sclave a changé denom, MAis
employ¢, ou-
té un homme libre, un associe,

Depuis cefte réforme, 1'e AR
clest tout. Il g%est appelé serf, domestique,
yrier, maisil n’a jamais €
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un citoyen, un homme égal au propriétaire (sauf, bien
entendu, I'exception qui résulte du second des faits mo-
dificatifs que jexamine). ) n

I n’est plus attaché a son maitre par une loi éecrite,
mais il Test par laloi de la famine. On ne le vend plus,
mais il n'en est pas moins obligé de se vendre, car il
faut qu'il vive; pour vivre, il faut qu'il travaille; et
comme il n'est possesseur d’aucun bien propre & exploi-
ter, il faut qu‘i{)demande son travail aux propriétaires,
qui ne le lui accordent que sous les conditions qui leur
plaisent.

On lui a simplement donné la liberté d’aller se vendre
Iui-méme.

Il a été appelé 4 jouir de différentes libertés 1égitimes
depuis, mais elles lui ont été apportées dans sa prison,
cest-d-dire sans leur garantie et sous la réserve par ses
maitres de les Ini retirer quand bon lenr semblerait.

La multiplication deg arts dans Lordre économirue,
depuis le premier établissement des bases de notre légis-
lation, n'a point non plus réparé les injustices de cetfe
législation, puisqu’elle n'est arrivée en aucun temps 4
procurer une propriété fonciére 4 tous les hommes.

Si elle avait d’ailleurs augmenté I'importance en éten-
due de cette propriété, le machinisme (lusage des ma-
chines) el le mégalisme (la maniére de faire en grand)
sonl deux autres faits qui ont réduit ce résultat dans une
proportion considérable et qui travaillent # le véduire de
jour en jour, en se chargeant des fonctions de I'art et en
détruisant la petite propriété commerciale et indus-
trielle.

Le propriétaire se trouvait et se trouyve au surplus
incomparablement mieux placé que Touvrier pour pro-
fiter de ftoute angmentation de propriété de ce genre.

Nos économistes prétendent que le travail de I'ouvrier
cst une propriété équivalente an capital.

(est ne grossiére erreur, pour la simple raison que
le propriétaire pourrait, avec son trayail el son capital.
vivre sans le travail de Touvrier, tandis que ouvrier ne
pep} Pas, avee son travail, vivre sans le capital du pro-
priélaire.

_l*}rl oufre, en admettant que le travail fit une pro-
priété, le propriétaire proprement dit en posséderait une
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de plus que 'ouvrier, puisqu’il dispose aussi du trayail.

En substituant la République ala Royauté, en donnant
a tous les hommes le droit de participer & la législation
el & I'administration des affaires publiques, la= Révo-
lution de 1789 (1) n'a point non plus fait disparaitre les
injustices dn passé, car si certains hommes demandaient
avee tant d'insistance 4 prendre part & la confection de
la loi, ce n’était pas, ce me semble, pour rafifier 'an-
cienne, pour apporter 'appui de leur confiance aux ins-
titutions existantes, mais pour transformer le tout.

Or, quelles modifications a-t-on faites ?

Une seule. On a proclamé I'égalité des hommes de-
vant la loi, et, comme conséquence, rendu accessibles
tous 1es honumes certaines fonetions privilégiées qui
avaient élé jusque-la réservées a quelgques-uns d'entre
eux seulement.

C'était tout simplement proclamer 'égalité des
hommes devant Lliniquité, Tinjustice et le privilége,
puisque la plupart des lois étaient des injustices, et les
institutions, des priviléges.

Ce quil fallait, ce n'était pas donner & tous les
hommes le droit de rechercher des fonctions et situations
privilégiées, mais modifier ces fonetions et siLquions,
enretrancherle privilége el rendre lout.e_zs l_es fong:‘tlons et
situations socinles égales entre elles, ainsi que 1 épreuve
nécessaire pour atteindre les différents degrés quielles
peuvent comporter; ce n'était pas rendre les !fm‘nm‘e qt
égaux devant la loi, mais faire que la loi les rendl
dgaux entre enx.

Ce qui n'a pas été réalisé.

Le régime de la propriét{': ¢
On n'en a pas modifié les lois, ¢
trouvent dans la propriété actuelle. o

Les biens qui en font I'objet sont de deux sortes : ils
gsont fructuaives ou fonciers.

Le préldvement sur les hiens _1'!'}1§t1}':1
la rente, forme une propriété privilégiée.

omportail deux priviléges.
es deux priviléges se re-

ires qui constitue

celte époque parce C{tl'al,l-
republicain. Jamals il m'a
plus gqua Rome.

(1) Je fais dater la République de
eun gouvernement ancien n'a éteé
existé de République i Alhénes non
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Tous les hommes sonl appelds & la posséder, mais ils
ne sunraient Matleindre tous.

Etla preuve, la voiei :

Que procure cette espéce de propriélé o homme qui
Pa réalisie ?

Le moyen de vivre sans faire ceuvre ulile ef sans
épuiser pour cela son premier capital.

Cest 14 un fait incontestable.

Or si un homme peut, avee une certaine quantité de
celle propriéteé, se dispenser de travailler sans voir dispa-
raitre la cause de cet avantage, il deyrait drriver, si sa
situation n'était un privilége, qu'il fitsuffisant i tons les
hommes de devenir propriétaires d'égale quantité pour
que tout le monde pit vivre sans rien faire.

Ce résultatest-il possible ? Pent-il arriver un moment
ou tous les hommes pourront vivre sans travailler ?

Non. Done, 1a propriété avee ses lois acluelles crée une
situation qui n'est pas 4 la porlée de tous les hommies.

De plus, les hommes sont loin d'étre doanx devant les
moyens dacquérir toute propriélé en géndral,

Les faits qui le démontrent sont constants of nom-
breux. Ce n'est pas lelieu de les énumérer ni de les ana-
lyser ici. Je me bornerai seulement a rappeler (car ¢’est
Ia un argument suffisant pour ma démonsiration) gue
I'homme qui n’a que son travail pour acquérir ne pos-
séde quune seule force, qui se compose do ses facullés,
tandis que le propridtaire dispose de deux forces de plus
qui sont : le capital nécessaire pour toule entreprise of le
revenu dece capital.

En outre, la force du premier w'est que d'une puissance
trés: veslreinte, tandis quiune des forces du second, la
revenu du capital, est d’une puissance illimitée, puis-
quelle peut 'étendre d’un millier de francs 4 plusieurs
millions.

Pl'Of:‘lmper Pégalité des hommes sans les rendre tous
proprietaires d'un hien foncier, sans abolir Ia ronte,
¢'était stipuler comme conditions d'une course de deux
kilométres, puar exemple :

Quele concours cesserait d'dtre réservé aux hommes
dnne certaine naissanee ;

Que tous les hommes ponrrajent y prendre part;

Quiil leur serait distribué 4 tous des prix égaux, aux
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différentes étapes de la route, et que lintévél du con-
cours ne consisterait que dans 'antériorité (e la posses-
sion, alors ¢qu'il n'existait de récompenses que pour le
tiers on la moitié seulement des concurrents;

Et ensuite, que ceux qui seraient montés surde bons
chevaux pourraient lutter contre cenx qui n’anraient que
Ia ressource de leurs deux jambes.

L'affranchissement de lesclave avait rendu les
hommes éganx devant la propriété privilégide; la Révo-
lution leur a donné 'égalité devant eertaines fonctions
sociales également privilégides.

Depuis 1789, il est periis & tons les hommes de pro-
fiter des injustices, iniquités ot priviléges institués par
les aneciens régimes.

Yest un pas vers la justice, mais ce n'est pas toute la
justice.

La Révolution n'aura accompli son ceuvre de répara-
tion que lorsquelle aura supprimé la rente, qui n'est
qu'un pur vol, par suite le privilége de la siluation de
renlier perpétuel, et détrnit le despotisme et la tyrannig
qui rendent les hommes inégaux devant la propriéte
foncitre et devant la liberté, le plus précieuxde tous leurs
bhiens. ;

It elle n'obtiendra ce résultat quen substitnant aux
systémes politiques en viguenr les lois el 1r|ssuu.1lmn.=: du
socialisme et du libéralisme, qui donnent it chaque
homme le mayen de recneillir lintégralité de son @uyre,
rendent toutes les situations sociales ég:llps entre elles,
réalisent 1'égalité des hommes dans 1es €preuves de lg
lutte pour la vie et parantissent a chacun la pleine jouis-
sance de toutes ses libertés 16gitimes.

Comment le despatisme et 1n tyrannie se sont-ils ¢ta.
hlis? !

Ist-ce par la guerre, la violence, 1 concussion oy
I'abandon de leurs droits de la part des f!sclm es?

(lest une question de sociologie historlque E[_m ne me
semble pas définitivement résolue aus Yeux des repro-
sentants actuels de la science, et sur laquelle les socjq.
logues émettent, je crois, des opinions bien diverses,

s Saa. L T — s 4__4"\-“_._—_‘;_&___
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Je n'ouvrirai pas ici de discussion pour accorder leurs
dissidences.

Je ne parle méme de ee probléme que pour exprimer
T'opinion que sa solution n'est d’aucune importance pour
apprécier les accusations que je viens de porfer eontre
nos régimes politiques.

Je trouvedans I'examen dessituations que ces régimes
ont créées et des principes de la justice, la preuve qu'ils
sont des sources et des instruments d'iniquité.

Cette constatation esl suffisante pour que je me fasse
un devoir d’en demander la transformation.

L’indication des moyens par lesquels un fait s’est ac-
compli n'est pas un élément essentiel dela preuve de ce
fait.

Pour prouver qn'on lui a volé certains objets, une per-
sonne n'est pas toujours obligée de dire si ¢'est par la
porte ou par la fenétre que le voleur s'est introduit chez
elle, et il serait absurde et criminel de la part d'un juge
pour quila preuve du vol serait faite, de ne pas pronon-
cer de condamnalion pour la raison qu'on n’a pu lui
faire connaitre, sur le vol, les circonstances dont je viens
de parler.

Il serait aussi absurde pour le politicien de rejeter mes
conclusions, en s'appuyant simplement sur le prétexte
que je n'ai pas donné les détails historiques de la com-
position des abus et situations que je dénonce.

1l ne m'importe méme nullement cque ce soit ou non
par I'abandon de ses droits que Vesclave ait perdu ses
biens et libertés, car il est des choses qui sont inalié-
nables, et la liberté et sa garantie, la propriété, sont in-
contestablement de eelles-la, tout an moins pour la pos-
térité de cenx (uiles auraient aliénées.

Siun homme a le droit de se faire esclave et de com-
“mettre un eritne sur sa personne, il mne doif pas avoir

celui d'imposer le méme sort 2 ses enfants, ni de leur
faire porter la peine de ses faules.
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1IL
Principes des différents régimes politiques.
Principes de justice.

Tous les régimes politiques qui se sont succéds jusqu'a
ce jour dans une société importante ont eu pour base
les mémes prineipes quant au partage auquel ils ont
servi, quant aux institutions et lois de la justice (sauf
les légéres modifications faites par la Révolution et que
je viens de rappeler).

Les gouvernements n'ont jusquiici différé que dans
lenrs formes et leurs principes n'ont rarié qu'au regard
de cette forme ; clest-a-dire an regard de leurs aptitudes
A remplir leurs fonctions.

Quand on reproche aux conservateurs les injustices
des distinetions que produisent leurs régimes, ils répon-
dent que ces distinctions sontla résultante des différences
que la nature et la civilisation ont mises entre les
hommes.

Les hommes, disent-ils, sont différents de nature, de
tempérament, de gualités, d’aptitudes, de vertu, de mé-
rite, et ces différences impliqucnt des différences dans
leurs situations.

Clest une vérité,

Les différences de situations que créent nos régimes,
ajoutent-ils, correspondent & ces diférences naturelles oy

acquises,
(est une erreur. : .
1l est de toute évidence que dans mnotre état soeial
chacun ne posséde pas une sitnuation correspondante i

ses aptitudes et 4 son mérite.

Le prinecipe sur lequel ils s-‘appuian ne lenr est done
pas applicable. :

Je ne sais 8Yls ont jamais en le cynisme de ['m'n":uler
les véritables pri ncip'.gs de leurs institutions, quolqu’il
en soit, les voici : y

Les hommes sont de deux classes différentes créces
chacune pour des huts différents.

de la vie,

I une existe pour jouir de lous les biens
Tautre, pour les produire.

R = RN [ Sl [ m—
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Tout appartient & la premiére. Klle a tout droit sur la
seconde.

La seconde n’a danfre titre 4 la vie que les services
qu’elle peul rendre & la premiére.

Il n'est pas besoin de dire que ces principes sonf l'es-
sence de l'iniquité,

Eh bien, toutes les législations n’en ont été cependant
jusquiici que la rigoureuse application.

Lapremiére classe atoujours considéré que les hommes
dela seconde ne doivent l'existence qu'i la grice qu'elle
leur faitde les laisser vivre ; aussi a-t-elle toujours appels
et continue-t-elle d'appeler charité (dn mot grec charis,
grice) les biens quelle lenr donne pour lenr subsistance.

Les véritables principes de la justice sont lout aulres.

Avant de les formuler, je crois bon de présenter une
définition de la nature des droits qu'ils doivent servir
& déterminer.

Nos droits.

Nos droits sonf les facultés que nous avons d'accom-
plir un acte on d'user d'un hien.

Dans le premier cas, ils constituent zz0s Liberies.

Dans le second, nos proprielés.

Nos actes sont individuels ou sociaur selon quiils ne
concernent que leur auteur ou bien (u'ils obligent les
tiers ou véclament leur coneounrs.

De plus, nos acles sociaux sonl civigues on civils. se-
lon qu'ils portent sur la législation ou sur les ohjets
auxquels elle s'appligue.

Nos libertés varient avee la nature de ces actes.

BElles sont enliéres owrelatives.

La liberté entiére est une faculté sans limites, une
liberté pour laquelle I'homme ne doit pas avoir d'autre
maitre que sa conseijence.

Elle s'appelle pour cette raison, liberté de conscience.

La liberté retative est une faculté limitée, la liberté
d’accomplir un acte sous la condition de se conformer
4 la loi existante. ¢'est-a-dive sous autorité non plus
sgulement de Ia conscience, mais du corps social.

Nos biens sont également de plusienrs sortes :

Tls sont des éléments de produclion ou les fruits de
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cette produclion elle-méme; ce qui divise nos propriétés
en : Proprictes fonciéres et en propriéles fructuaires.

Les principes de nos droits peuvent, je crois, s‘expri-
mer de la maniére suivante :

T5galite.

Au point de vue de 'égalité, tous les hommes ont un
droit égal de rechercherles mémes biens.

Considérés dans 'étendue de lenr existence, ils ont
done, & degré égal de mérite, des droils égaux dans les
moyens de se procurer ces biens.

Libertés.

La liberté étant le plus précieux de tous les biens,
I'homme ne doit Paliéner qu’en cas de nécessité.

Celte nécessité existe pour les actes sociaux eivils,
mais elle n'exisle pour aucun autre acle.

La science n'élant pas une prenve infaillible du vrai,
et I'ignorant étant aussi capable de reconnaitre la vérite,
quand elle est découverle, que le savant peut I'élre de Ia
découvrir, la science ne saurail constituer par elle-
meéme un droit & Uautorité, et elle ne doit y représenter
qu'un titre.

Pour ces raisons :

Tous les hommes doivent jouir d'une liberté entiére
pour tous leurs actes individuels et leurs actes sociaux
civiques.

Bt leur liberté ne doil étre limitée que pour leurs
actes sociaux civils. '

Le savant doit étre libre de professer, de répandre
et d’enseigner ses idées, doctrines et théories de toutes
sortes, et U'ignorant libre de suivre celles qu'il trouve lui
convenir.

Propriélés.

Tous les hommes ayant droit & la vie, tous les hommes
ont un droit sur les sources des biens indispensables
pour l'entretenir (droit de propriété fonciére).

Les biens foneiers étant des moyens de production,

vy
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ils appartiennent & tous les hommes dans la proportion
de leur égalité.
(ies biens ne pouvant produire sans travail, ou leurs
fruits ne pouvant tout an moins nous &tre utiles qu'aprés
un travail, tous les hommes doivent éire obligés de tra-
vailler pour vivre (sauf l'exception ¢qui résulte du prin-
cipe suivant):
Le travail des homimes valides et compris dans Phge
de 1a force, étant dans une société importante el avee
atat actuel de nos ressources industrielles, suffisant
pour procurer le bien-étre & Ihumanité entiére, et I'en-
tretien des invalides étant un bien précieux pour tous
les hommes, pour la raison que chacun de nous peut le
devenir, il doit étre prélevé sur le travail quantité de
biens nécessaire pour fourniruneretraile au travailleur,
entretenir les vieillards et les infirmes et faive & ces der- i
niers une situation ¢uiles dédommage des injuslices de
la nature. )
Tout homme valide étant obligé de travailler pour
vivre (sauf le retraité) et tout bien directement utile ne
pouvant acquérir cette u L‘:hte qug par_le. _Lra:.rz?q, chaque
travailleur doit recueilliv le produit intégral de ses
peines (aprés le prélévement dont je viens de parler).
Tous les hommes sont-ils propriétaires d'un bien fon-
cier?
Non.
rable.
La proprié
un vol pour
difier.
Chaque tra
en entier ?
Pas davanlage,
Ou passe la parl d
A la rémunération

i rente. : ;
Ca}_),lct%"?:uic}?eur ezt frustré de toute la quotité qui est pre-

et s {ravail sous le titre d'intéréts du capital,
d‘inté;éts du préts de fermages, loyers, dividendes g

reitt]al.e recevra la part a laquelle il a droit que lorsque

_ Le nombre des indigents est encore considé-

{6 fonciére des propriétaires acluels est done
partie et la justice commande de la mo-

vailleur recueille-t-il le fruit de son travail

ot il s’en faut également de beaucoup.
i lui échappe 7 .
du capital sous le nom d'intérét du

"W""{:ﬁ:— e
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le capital ne produira plus un senl centime de revenu.

On prétend que ce revenu est la représenlation de T'ati-
tilite du capital pour le travail.

Le capital est utile, en efict, au travail. I1 lui est
méme indispensable, mais il ne s'ensnit pas ¢que le Lra-
vailleur le doive rémundérer, car il n'est- pas utile qu’il
soit en d'aulres mains quentre les siennes.

Clest paree quion le lui o volé quil a é&té jusquiie
obligé de le payer.

Le capital exploitable appartient en entier i 1'ouvrier
ol tons les hommes doivent élre ouvriers (sauf lexeep-
tion dont j'ai parlé).

Nos dconomistes orthodoxes ajoutent et c’est une opi-
nion qui trouve aussi crédit chez le commun des
hommes, (ue le régime actuel du eapital produil le Inxe
et que le luxe fait vivre l'ouvrier.

(e sont la deux monslrnenses errenrs.

Le luxe pourrail exister sans le despotisme et sans le
revenu du capital, &%l était utile qu'il existit, et ensuite
jamais le luxe n'a fait et ne fera vivre Pouvrier.

La misére du panvre vient du luxe du riche, les exces
de travail du prolétaire, de la paresse du rentier.

Lo luxe est funeste i toutes les nations (ui lui don-
nent I'hospitalité et il ruine I'onvrier dans ses ressources
ob dans sa santé, en diminuant son salaire et en I'obli-
geanl & un lrayail excessif.

Il v a longtemps quon le dit. T1 fandrait le démontrer
et donner d’abord une définition du luxe?

(Vest ce que je ferai, je I'espére, dans ma dissertation
sur les prineipes de 1'éeonomie sociale.

IAY

Du socialisme el de la sociélo.

Le socialisme est le régime qui doit régler les rapporls
des membres d'une nation pour que cette nation mérite
de porter le nom de socidlé.

Sous empire de nos lois et institutions et de la forme
acluelle de la propriéié principalement, le proprié¢taire
n'est pas plus T'associé de ses ouvriers, employés el do-
niestiques que des animaanx de sa basse-conr.

2
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La maniére dont il les traile les uns et les autres
prouve que souvent il considére qu’il I'est moins.

Le socialisme, c¢'est Uabolition de la servitude, Uaffran-
chissement définitif de I'eselave, 1'dlévation de 'employé,

“de 'ouvrier, du domestique an rang d'associd, de socié-
taire, de citoyen, In sonmission de tous les hommes aux
mémes charges ef lenr admission aux mémes avantages
dans la proportion de leur mévite, par In suppression de
la barrviére qui sépare le capital du travail et la réunion
dans les mémes mains de ces deux sources de richesse.

Le régime ne porle aucune alteinle aux lois sur les-
quelles repose la société (prise ici dans le sens d'asso-
cialion.

Il y a sociéld partoul oiil se trouve rénnion de forces
par violence ou par libre accord et régle de conduite
comiune pour Paccomplissement d'une wuvre quel-
conque,

Et il suffit, pour que la société prenne de T'activité,
quelle ait une téte, une awtorité qui représente cetle
regle de conduite commune qui forme la loi et que cette
antorité trouve soumission volontaire ou forcée aux
ordres qu'elle formule.

L’habitetd d'une société croit en vaison directe de la
liberté de chacun de ses membres dans Tobservation et
la diseussion, et sa puissance en raison inverse de cette
méme liberté dans lexécution.

Dot grande utilité d'une pleine liberté dans la confec-
tion de la loi efnécessité d'une soumission compléte anx
ordres de autorité qui la personnifie, sons réserve, hien
entendu, de les diseuter et de les changer I'une et
Tautre. ]

Le socialisme ne contient rien (ui soil contraire A ces
principes.

_En demandant la transformation dn régime de la pro-
p‘ruﬂ.té, il ne touche pas @ la solidité des bases de asso-
ciation.

La société ne repose pas sur lw propriété. Clest Ia pro-
Priélé qui dépend de la société, comme la tranguillité
procede de la Propriéte. '

{ ;Les' hommes ne gont pas propriélaives pour dfre agso-
eiés ; ils sont associds pour étre propriétaives, pour avoir
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le moyen de jouir avee séeurilé de leurs liberles et biens
légitimes.

Le socialisme ne demande pas la suppression de la loi
ni de l'anlorité qui la deit inearner, seuls éléments essen-
tiels de toute association vivante: il poursuil la modifi-
cation de cette loi.

Le partage des biens et la vépartition des charges s'ef-
fectuent anjourd'hui selon des lois qui forment la légis-
lation du vol et du privilége.

Cles injustices ne sont point nécessaires 2 la vilalité de
la société.

L’associalion ne sera pas moins forte quand les lois
seront la législation de 'équité.

V

Du socialisme
Du eapital et du travail.

Pour gue les hommes vivent en compagnons de tra-
vail. en assoeids, il fant que lears rapports avec le eapi-
tal et le travail, les deux sources essentielles de tous
biens qui leur sont divecternent utiles, solent identique-
ment semblables.

I.es membres de nos soci¢tés peuvent, sous ce point de
vue, Gtre divisés en quatre catégories distinctes com-
poseées :

La premicre,d’hommes propridtaives d'un bien foncier
guffisant pour leur permetive de passer tonte leur vie
dans I'aisance sans foire wuvre utile et sans voir dimi-
nuer Iimportance de leurs ressources et pour qui le fra-
vail est facultatif.

La deuwwicine, A’hommes propriélaires de hiens fon-
ciers quils exploilent enx-mémes, comme 'agricultenr-
propri¢taire, le chel datelier, le négoeiant, le commer-
canl, lenfrepreneur, Parchitecle, Uingénieny, le médecin
et, en général, Phomme des prolessions dites libérales
(considérés dans lent profession et non dans les rentes
dont ils p[-uvenLj«‘mir par aillenrs, bien entendn).

TLa troisiéme, d’hommes qui détiennent les biensde la
premiére pour les .l'uire valoir & leurs risques et périls
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moyennant redevance,
conslituent. Ie revenn dy
Et la guatricme.
d'aucun bien fone
Pouvrier,

fermages, lovers et intérels qui
capital, la rente.

dhommes qui ne sont propriétaires
ier. comme lo domestique, employ 6,
qui n'ont pour foufe propriété que le hesoin
qu'on peut avoir de lenrs bras.

Le socialisme su pprime trois de ces conditions : 1a pre-
mieére, la troisieme el la guatriéme, ponr les réduoire
toutes & upe seule, en tous poinls semblable a la
del.lxii-.me, en obligeant la premieére aux charges des
denx dernigres el en faisant recouvrer 4 celles-ci la part
qui leur appartient dans les hiens foneiers détenus par
la premiope,

11 remet tout le capital exploitable, ainsi que tons les
instruments (e Pexploitation, entre les mains de Lnu.f, Ic_s
travaillenyrs pour que chacun denx recueille tout Ie fruit
quil en aypg retiré et qu'il n'existe plus qu'un moyen
Pacquirip ; o lraveail.

VI

Du socialisme re it .
De 1a pPropriété, — Du patronat. — De I'économie

TLe socialisme ne détrnit pas la propriété, ‘30_“1"‘30_.11‘-
I'ai dl’:‘]:_']_ l‘_]i[,'_ puisr‘!“'e”_e sk le ljt'in(_:ipal hut de 1 A8SS0c1n
tion, S e

Ce qui est mal, ce n'est pas d'élre propri¢taire, c'est de
ne 'egra pas on de I'élre des biens dantrui. bt

& maintient dans son infégralité quant aux hieng
B uetaivos, ot en Lmbdifiant les loss stlon lesquelles
cette propriéts doit se former, puisqu'elle ne peut plus
SOUY que du travail, tandis r[n‘-.miolurrl'l'm! elle provient
pPrinei balement dy revenu du capital. :

Et il a 1'éduil;l ]1 [un droit de jouissance sur I("; l}u-_ms
fonciers Pour que ces biens se trouvent i la rill\pqls.lt}of:
de tous Jeg hommes dans la proportion cl.e 'lcmia_; ;éo;l.\
qui sont d'upe fquotité indivise. indéterminee ?«]1.1 () er-
minable par suite des variations du nombre de £ ['Cl’pliv
lation et pour la vaison qu'un enfant, gn 11‘3.13533-1}1
4Pporte son dyoit § 1a vie et par congéquent une modifi-
cation dans 1a quotité du droit de cl‘lacun-
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11 ne supprime pas davantage le patronat. car il exis-
tera toujours dans les arvtsde toutes sortes,des praticiens
plus expérimentés; plus habiles les uns que les autres,
eb il fandra toujours, aux éléves, aux débutants, aux
apprentis, des conseillers, des dirvecteurs, pour les ini-
tier aux régles de leur art et les guider dans leurs pre-
miers essais.

Il retranche seulement les abus du patronat ¢ui ren-
dent certains hommes maitres absolus de leurs snbor-
donnés. pour faire de ces patrons des chefs dont 'autorité
sur leurs éléves se borne aux instructions que ligno-
rance peul venir demander & leur expérience.

Non seulement il faut des chefs, mais il faut des dis-
tinctions sociales, des différences dans le Dbien-édlre,
d’abord par justice, et ensnite pour des raisons de philo-
sophie el d'éeonomie que jexposerai plus tard.

Ces distinctions sociales n'ont d'ailleurs vien de com-
mun dans la maniére de se former avee les distinelions
sociales actuelles, puisquelles doivent correspondre
dirveclement aux différences de mérite.

Le socialisme n’abolit pas non plus 'édeanaimie, mais
il fait que cette économie ne sort que du travail, qu'elle
ne produil pas de rente et (u'elle s’épuise au fur et i
mesure (uon en use.

VII

Du socialisme
De lindividu et de 1'Etat,

Si tous les hommes doivent avoir la facullé d’accom-
plir cerlains actles et de se servir de certains biens, aucun
d’eux ne doit avoir celle de rvetiver ce droit & son sem-
blable. J

[ homme ne saurait done jouir d'une liberté absolue,
et Tindépendanece compléte mest que la liberté du
erime (1).

Les apdtres deslibertés sans limites ne savent ce quils
disent: el, en demandant lamodification desleis actuelles,
ils se mettent déja en contradiction avec eux-mémes, puis-

(1) 11 est évident quil n’est question ici que des acles sociaux.

2
B
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quiils réclament simplement quon vetive au hénéficiaire
des injustices de ces lois la liberté dont il jouit.

La Iiberté peut quelquefois étre anliére, mais ce n'est
aque pour des acltes déterminés.

[Fhomme ne doit pas étre libre de reliver ses jouis-
sanees du vol, du pillage, ni du menrtre.

I Ini faut une loi (ui soit une ligne de démarcation
enfre le bien et le mal, le juste el U'injuste; et, de plus.
une autoritt qui formule cette loi, en surveille ef en
assure 'exdéention.

Lia conscience de chacun, qui est une autorifé suffi-
sante pour les actes individuels et les actes socianx
civiques, ast-elle encore suffisanle pour les actes socianx
civils ?

Non, car les hommes ont des natures différentes, des
tempéraments, des besoing différents, des manitres de
voiret de sentir différentes; par conséquent, des manitres
de juger différentes.

1ls ne sauraient done se trouver en parfait accord sur
la représentation de leurs droils.

Si les hommes n'avaient pour régle de conduite que
lenrs désirs, et pour limites de leurs désirs que les
eaprices de leurs passions, il n’y gurait plus de loi com-
miine, partant plus d’association.

Laloi est & la société ce quiest & notre vétement le fil
(qui en relie les différentes parvties.

I3 peuvent avoir une méme idée des lois de la juslice,
en principe.

II n'en saurait dtre de méme, en application, puis-
quune des données du probléme que souléve cette appli-
cation, la satisfaction de leurs besoins, repose suy un
point ot ils se trouvent divisés.

On m’objectera que cette division devrail se représen-
ter sur les résultats de 1'étude du prineipe.

L’objection n'est pas juste, ear le principe n'oblige
personne directement ni immédiatemnent.

Les hommes seraient-ils susceptibles d’acquérir ung
cualibé qui it disparaitre leur désaccord, qu'il n’en est
pas moins certain qu'ils ne la possédent pas actuelle-
ment, et qu'il n'y a que le moment ol ils s'en frouve-
raient doués qui pourrait mavquer Fopportunilé pour
eux de s’affranchir de toute autorité étrangere.
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Done, il leur faut non seulement nune loi, mais encore
une personne qui recherche et formule cetle loi, et
chagque homme n’a pas 4 obéir qu’anx lois de la justice.
mais & une tierce personmne.

Cefte tierce personne forme 1'Fiat.

Seulement ce n'est pas la une innovation du socialisme.

Tousles régimes sont faits de lois.

Tous, ils portent atteinte & la lihertd de 1homme.
puisque toute loi est une preseriplion ou une défense
d’accomplir un acte.

It tous ils sont représentés par une antorité qui les
personnifie.

Cie n'est done pas le socialisme qui a inventé 1'Etat ni
les régimes d’Litat.

Les régimes politiques ne peuvent pas étre d'une autre
nature et le socialisme n'est pas plus d'Elat que les antres
régimes.

Le despolisme que nous subissons n'est quun despo-
tisme d'Etat, car ¢'est U'Etat qui I'a crés, qui le soutient
el qui 'administre.

Iin s’adressant o PRtat pour obtenir la transformation
de nos lois et institutions, le socialisme prend done la
Bonne voie, la seule gqui puisse le condnire & son but.

Il n'est pas d’autre puissance quiait qualité pour lui
donner satisfaction.

On voit par les principes de justice qui sont formulés
précédemment que le socialisme donne & chagque indi-
vidu toutes leslibertés qu'il Iui est permis de désiver, et
il ne proserit que les libertés du vol, du crime ou de
la tyrannie.

Done, sous aucun régime, l'individualité de I'homme
n'est plus compléte et son initiative privée plus favo-
risée.

Je donnerai dans mes prineipes d’ovganistique les for-
mules (ui détermineront les attributions qui doivent ap-
partenir 4 PEtat, maisje puis dire dés maintenant qu’au
point de vue de la justice, elles doivent consister, non
pas & mettre dans les mains de chacun ce qui doit lui
revenir, mais & formuler senlament les régles selon les-
quelles chacun doif prendre.

En rendant la propriété fonciere propriédié sociale

T
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pant al fonds, le socialisme ne erée pas un nouveay
d _oprietaire.
PLL’EE;at el la société ont déja des droits sur ce fonds,
_pisque Parles impots de toutes sortes ils prélévent
L a revenu, comme le fait le propriélaire proprement dit
ll,li,rnél'ﬂe.. )

71 supprime seulement une catégorie de propriétaires:

le rentier perpéluel.

VIII
Du socialisme et de I'économie soeciale .,

An regard de I'économie sociale, deux {raits caracti-
jsent le socialisme.

Tn oblizgeant tous les hommes valides an travail. il
met au service des sciences et des arfs une somme
considérable de forces qui jusqu’ici ont toujours été inu-
tilement zaspillées.

1ot en rendant tous les hommes propriétaires, il fait
disparaitre 'opposition d’inféréls qui existe entre le pro-
srictaire actuel et T'ouvrier et d’ot il résulte que ce qui
ast utile & P'un est nuisible & Pautre, et fait que toute
snvention industrielle, au lien de défruire. comme il en
a 6té jusqu’a ce jour, la seule propriété de I'ouvrier qui
est le besoin qu'on peut avoir de ses bras, au lien d'ap-
porter apres elle le chomage el la m'isére, produira une
augmentation de bien-étre et une diminution de travail
pour tous les hommes. '

T

Reste 4 expliquer et & justifier celles des propositions
qui précédent qui se trouveraient ne pas Pétre, & formu-
ler les principes des sciences politiques que je viens de
nommer (sauf pour la justice), & dresser un plan des ins-
titutions et un projet des codes qui doivent constituerle
gocialisme et & indiquer les moyens par lesquels ce sys-
teme doit se substituer aux systémes existants.

Cest ce que je ferai dans des publications ultérieures
que je diviserai de la manicre suivante :
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PREMIERE PARTIE
PRINGIPES ET THEORIE DU SOCIALISME

I
Objets de la Politique.

Ses rapports avee la Sociologie. — LaJustice. —

L'Economie sociale.
L'Organistiqgue. — LInternalionalisie.
Refutation de UAnarchie.

11
Principes de Sociologie.

111

Principes de Justice.
De PEgalité. — De la Liberte.

Libertes A ssoctalion. — Lilertés de Presse. -

=

Livertés de Conscience.
De la Propricté.
D Capital el dw Travail.
Dt revenw du Capital.

IV
Le livre de M. Thiers suir la Propriété.
Vv
Principes & Economie sociale
Machinisme. — Mégalisme
Protection. — Libre échange. — Lyawe.
VI

Principes d’'Orvganistique.

Droils et Devoirs de UIndividu. — Droils et Devoiirs

de UEtat.
Des diffeventes fories de Gouvernement.
VII

Réformes a faire. — Moyens deles réaliser.
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{
i
bik . DEUXIEME PARTIE
i 3
i LOIS ET INSTITUTIONS DU SOCIALISME

' ad . I
|
! Constitution politiqie.

L ]

i 11 ;

! Code administralif el judiciaiye.
=t .

‘ 11
l Code civil.
Ty
' s = Code pénal. ' _ i
; . ‘ . :
4 Code d'Instruction crivvinelle, | i

VI I
Code Industriel.

VII

Code Commerciel.

Sl W

vir P
- Code Agiicole. {

X :

Cade de& Services publics, L

) X
' Code des Services privés.
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TROISIEME PARTIE

QUESTIONS SE RATTACHANT A LA POLITIQUE

I
Dt Patriotisine
powr le Peuple, les Powvoirs publics, UArinée.
! I 1 >
Les Beawa-Arls.
L Industicic el le Comanerce.
De la Guerre.
1L
La Question alsacienne.
11T
Le Soctalisme el la Morale.
IV

Le Socialisme el les Religions.

v
Le Socialisine el le Catholicisine.
VI
L Encyclique duw Pape de 1891
VIL
De UInstruction.

VILI
L Question juive.

IX

Le Suffrage universel.

INP. GH. LEPIGE, 10, RuE DES GOTES, MAISONS-LAFFITTE.
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