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Morale Hypothétique
et Morale Humaine

THEORIQUE ET PRATIQUE

On aime domellre en opposition, Mune avee Paotre, la
thiéorie el la pratique. Kn réalité, celte opposition n'est
gue partielle et velative. 11 faul distinguer en oulre entre
hypothese el théorie, ce qu’on fail trop peu. Lhypothese
esl échalaudée sar des comparaisons et des induclions.
e peut ¢lre plus ou moins probable selon la solidité de
ses hases. L on les bases théoriques snres font défanl, on
a, en science, le droil d’adimettre comme prouvée, jusqu’a
preave du contraire, Phypothése qui peul saccorder avee
tous les phénomeénes connns, el comme probahle, €'l v en
a plusieurs, celle qui s'accorde le mieux avec eux.

La théorie pure, elle, ne doil pas élre une hypothése.
Elle ne doit que rendre un compte exact de enchaine-
ment des phénoménes pour permellre, selon les cas, de
les veproduire ou de les prédive. La théorie du siphon
permettra fowjours, si on Papplique sans erveuar, de con-
struire un siphon, el Ia théovie de I"éclipse foujours de
prédive i conp sire une éelipse. Cependant, ce towjowss esl
elalify car la théovie du siphon dépend de la pression
atmosphérique el cessera d'élre applicable si celle-ci cesse,
el une perturbation astronomique imprévue pourrait arri-
ver et empécher la production dune éelipse prédite. On
peut done dive, en somme, que loin détre en antithése
avee les phénomenes a base réelle, que nous avons hahbi-
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tude de nommer faits, la théorie n'est que Uexpression de
leur coordination dans notre cerveau-ame.

Nous disons phénomenes, car nous ne connaissons les
fails supposés réels que par la comparaison entre eux des
phénoménes de nos sens, selon lesquels ils nous apparais-
sent. Ainsi I’hallueination est un phénomeéne qui nous
trompe et nous fait percevoir des images ne correspondant
pas i des laits réels. Le fait réel qui la cause est une irri-
tation particuliere de notre cerveau. Or, nos observilions
sont constamment faussées par des phénomenes mnoins
frappants, mais apparentés avee Phallucination, phéno-
menes qui lendent & fausser nos jugements. Pressezsur le
coin externe de volre wil, el vous verrez de laulre cold
un are lumineux. Cet are nest pas o i des ravons lumi-
neux, mais ala compression de volre réfine par volre doigl,
£h bien, chacune de nos perceplions estd nolre insu coin-
binée avee des jugements inconscients, résidus de percep-
tions anlérieures associées. — La preuve la plus éclatante
en esl donnée par Paveugle-né, gucri subilemenl par une
operation. Il ne voit d’abord qu'un gichis de couleurs el
ne percoit ni la forme netle, ni la dislance des objels qui
Pentourent. ‘

Mais partoul oir la hase stire el compléle nous fait deé-
faut, toute théorie devient incompléle el ne peut se passer
d’hypothéses comme aide. Ici la cerlitude deyient varia-
ble, selon ladose hypothétique qui vient grever la théorie
d'un ensemble de faits. Or, toules les sciences de la vie
ont & lenr base une grande inconnue : le mécanisme méme
de la vie protoplismicque, si lant est que le terme de meé-
canisme puisse étre appliqué i la vie, car son explication
dite mécanique n'est encore quune « lypothése tiés pro-
hable o

Nolre psyveliologie, ¢'est-i-dire lintrospection de notre
activité cérébrale, appartient-aux sciences de Ia vie. Elle
a donc une base toute greveée d’hypothéses, celle de la vie.

Yest cependant sous son aspect que se forme dans notre
cervean foule notre connaissance. 11 en résulte d'une lfacon
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irrefutlable que notre laculté de connaitre est relafive aux
conditions de nolre vie cérébrale. Nos connaissances ne sont
(que relatives : nous ne connaissons que des relations, rien
d’absolu. Toul ce qui lése ou détruit notre vie cérébrale
lese ou détrait notre dme, notre facaltée de connaitre, de
sentiv et de vouloirv. En outre, toules nos connaissances
nwapparaissant & notre introspeclion que sous les formes
que leur font revétir nos sens el les combinaisons qu’en
apére et quen a opérées precédemment notre cerveau-inme, |
elles ne nous fonrnissent que des symboles de ce qui est
hors de nous. Ce sonl ces symboles que nous appelons
phénomenes. Au sourd-muel, tous les symboles acousli-
ques manguenlt, & Pavengle-né tous les symboles visuels.
Leur cerveau-ame se dédommage cependant en travaillant
el en ulilisant Canlant plus finemenlt dans ses représenta-
tions, son imaginalion, ses émolions el ses volitions, les
symboles des sens donl il dispose encore. Cesl done loul
nolre travail mental, les émotions el les volitions incluses,
qui fait Pobjet de notre introspection dite consciente,
c'esl=a-dire de la psychologie.

L'exactilude absolue des mathématiques repose simple-
ment sur le fail quelles ne nous (ournissen! que des éaa-
lités abstraites. Deés que leur objet devient conerel, celte
exaclitude absolue cesse. Elles ne sonl qu’une simplifica-
tion ’égalités complexes, une autre facon de dive la méme
chose. Si je dis 242 =4, ¢esl absolument vrai, mais si je
dis ces denx pommes-ci sont égales a ces deux pornres-li,
ce n'est pas vrai, car les qualre unilés sonl inécales entre
elles. Si je dis denx grammes égalent deux gramines, ¢'esl
encore absolument vreai. Mais deux grammes de plomb
n'eégalent pas denx grammes de [ee, ni méme deux antres
gramuies de plomb, car leur structure, soigneusementl
examinée, laissera percevoir de petites différences physi-
ques, chimiques ou autres.

Toule science conerete n'esldone que Pexpression plus
on maeins exacle de relations symbolisées & nos sens par
e monde extérienr. Noug ne connaissons el ne pouvons
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connaitre rien d’antre. Mais si nous favions élre plus mo-
destes dans nos aspirations, nous lrouverions que ¢'esl
déja bien hean et qu’il est présomplueus de vouloir savoir
tout ou rien. Cette derniére exigence n’est que orveiller de
la paresse et de Pignorance.

Or, si le domaine des sciences de la vie esl Loujours
plus ou moins embarrassé d’hypothéses qui le rendenl
moins sur que celui de la mécanique, de la physique et de
la chimie, que dire du domaine inaccessible a nos sens,

~du domaine de Pau-deld, de la mélaphysique? La méta-
physique est le domaine du « pourguoi» et du « connment »
de 'Univers. Quélle est la puissance universelle, le Dieu
qui régit le monde? Quelle est sa nature, son but, le levier
qui a créé 'énergie? D'olt vient-elle? Ou va-t-elle? A-1-
elle commenceé? Finira-t-elle? Lespace est=il infini ou
fini?

Quelquiun a dit que vouloir essayer de se représenter
Dieu c’élait blasphiémer. 1 n'avait cerles pas lorl. Toute
métaphysique se heurle & Pineapacité absolue ol nous
sommes de nous faire la moindre représentation de Uin-
connaissable de I'Univers. Toule notre science physigque
esl basée sur la loi de la conservation de 'énergie concue
sous forme datomes. Cetle loi dit simplemenl que vien
dans ce monde ne se erée ni ne se perd, clest-a-dire que
toute forme et quantité d’énergie n'est que la transtorma-
tion d'une autre, de quantité égale, qui I'a précidée, el
quancun atome ne se perd.

Cette loi tienl [erme jusqu’ici @ mais personne ne sail
ce qu'est énergie ou ce qu’est un atome. Ce sont des con-
ceplions on hypotheéses de esprit humain pour expliquer
les phiénomenes qu'il percoit et leur enchainement, que
nous appelons « loi naturelle ».

Derrviére les mols énergie ou force-atome, se cache la
Toute-Puissance inconnue de 'Univers.

Done tout svsléme dit métaphysique, ¢'esl-i-dire toule
conceplion de Pau=deld de Pesprit humain, tombe dans ce
quon a appelé Pégocentrisme ou Fanthropomaorphisine,
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ou bien dans le cercle vicieus, c’est-i-dire que Fhomime
[4il Dien & son image el ne peal faire autrement, ou bien
quil se paie de mols vides de sens. 11 est done clair que
dans ce domaine on peul plus on moins toul croire el
(qu'on ne peul rien prouver. lin résulte-t-il qu'on ait le
droit d’aceepler comme faisant loi el surtout diimposer a
(Pautres une crovance métaphysigue, ¢'est-a-dirve un dogme
religieux, surtout lorsque la dite croyance est en contra-
diction Nagrante avee les données évidentes du domaine de
la connaissance? Nous crovons que non. Nolre espril esl
toujours enclin i arrondir et i borner le domaine du connu
ice quiil sait lui-méme, c'est-a-dire i confondre ce qui
Iwi est inconnu avee linconnaissable. La métaphysigue
court les rues: chacun a la sienne el veal lavoir, clest-i-
dire que chacun se fait de inconnaissable une conceplion
plus ou moins enfantine et matérielle, i laquelle il croil
el qu'il aime & imposer aux aulres. Aussi les rveligions el
les métaphysigques ont-elles de toul temps empiété sur le
domaine de la science el posé certains dogmes avee la pre-
tention dlinterdire que la science y touche. '

Tel le dogme du soleil satellite de la terre, avant Coper-
nik et Galilée, tel le dogme de la eréation indépendante
des especes animales el végétales, avanl Lamark ¢l Dar-
win, tel le dogme de Iame essentielle, indépendante du
corvean, aunjourd’ini encore.

Tous ces dogmes se rapportent i des objels accessibles
4 nos sens ou & notre esprit. Pourquoi en faive Vobjet de
dogmes métaphysiques? Malgré la torture de Galilée, les
religions ont do reconnailre que la terre n'est pas le cen-
tre du monde, mais "hamble satellite dune petite étoile,
dans une nébuleuse quelcongue. Malgre loutes les indi-
enations qui ont sévi conlre Lamark et Darwin, la liliation
directe des espoces véaétales ef aniniales et leur évolution
ne peuvent plus élre mises en doute (lors méme qu'on les
lait encore dans nos écoles). It le bichersur lequel a péri
Giordano Bruno n‘empéchera pas la reconnaissance scien-
tilique de Uidentité psycho-physiologique do cerveau-
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ame de triompler des superstitions et des inconséquences
(qui nous ont régis jusqu’ici dans ce domaine si complexe
de la connaissance humaine qu’on appelle psycho-physio-
logie, c'est-i-dire rapports de I'ime introspeclée avee I'ac-
Livité céréhrale étudiée du dehors.

Partant de ces données fondamentales de toule philoso-
phie qui ne joue pas sur les mots, demandons-nous ce que
c’est que laanorale ou éthigue. Dégagée aulant que possi-
ble de toute hypotheése, la morale est, théoriquement, 1'¢-
tude de ce qui esl bien el mal el, pratiquement, le devoir
de faire le bien et d’éviler le mal... — Mais, qu’esl-ce que
le bien et le mal? Non seulement les uns considerent
comme bhien ce que d'aulres eroient mal, mais un vers
celébre, que Gaethe met dans la bouche du diable, con-
serve toujours sa terrible vérilé, en quelgue sens quion le
tourne : 3

leh hin ein Theil von jener Kraft
Die stets das Bise will und stets das Gule sehafit.

(Je suis uie partie de celle puissance qui veul loujours le
mal et fait toujours le bien.) — Mettons « qui fail souvenl
le bien lorsqu’elle veul le mal » el nous aurons une image
fidéle de la velativité de la morale humaine.

En effet, Finverse est aussi vrai, car la puissance qui
veul le bien fait presque tout aussi_souvent le mal.

EL, brochant sur le toul, une analvse un peu atlenlive
nous montre que le méme fait, la méme action peut cfre
bien pourl'un et mal pour Pautre. Lovrsqu’un loup mange
un agneau, c’est bon pour le loup et mal pour lagneau.
Nous-meémes ne pouvons vivee sans détruirve d'aulies vies
animales ou vigétales. [argenl que je gagne sorl de la
poche dautrul sans toujours lui profiter, el aingi de suile.
Done la morale est relative. Notre facullé de connaissance
ne nous fail découvrir nulle part un bien absolu, ni un
mal en soi. Toul an plus, arrivons-nous, par « échange de
sagesse of de bons proeédes », & nous laive les uns auy
autres le moins de mal et le plus de bien possible, ¢ esl-i-
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dire & nous taire le moins possible souflvir physiguement
el mentalement les uns les aulres, en améliorant par nos
ellorts nos conditions mutuelles d’existence. Et encore ceci
nest-il possible que si nous limitons les notions de bien
el de mal au genrve humain, en faisant foin en gros des.
condilions de Dexistence des aulres clres. Il est méme
bien difficile d'étendre honnétement la nolion du bien
social & foules les races humaines actuelles, car quelques-
unes sont 4 la tois si prolifiques et de qualilé si inférieure,
que gi on les laisse bénévolement el pacifiquement pullu-
ler parmi nous, sans alcune précaution, elles nous anront
bientol fail disparaitre el la barbarie la plus atroce, qui
est dans leurs instinets, recommencera, amenée par un
excos de morale hvpothélique de notre part, c¢lesi-ad-dire
de sens moral appliqué d une fansse hypothese.

[l résulte de ces simples considérations que, humaine-
menl parlant, nous ne pouvons concevoir qu’une morale
relative qui consiste théorigquement i délinir véridique-
menlt, ¢'est-a-dire scientifiquement, le bien social el prati-
quement a Fappliquer, & le développer, & le faire triom-
pher. Ce bien social, qui exige 'éducation de la honne
valonlé el des sentiments altruistes de chacun, ne peut
s'ohlenir par des senlences, mais seulement par action,
par Pexemple, par la vie méme. A ¢e point de vue, 'édu-
cation donnee dans les nouvelles écoles (Landerziehungs-
heime) du Dr Lietz, 4 Hsenburg-Haubinda, el de Glarisegg,
en Suisse, est d'un effel admirable, cent fois supérienr &
tontes les lecons théoriques de religion el de morale, ainsi
gquiic lons les sermons el & lontes les remontrances.

Le conronnement le plus éleve de Naction morale est le
Pevail an bien des générations fulurves.

Toul cela n'est possible que par une lutle sans Lréve ni
repos contre I'égoisme, Vignorance el Pindifiérence, lutte
(ui exige de nombreux sacrilices et quine peut avoir lieu
sans leser de nombrenx égoismes individuels, ni par con-
séquent sans suseiter des haines et de violentes opposi-
lions. La charite, méme la plus pure, commence loujours
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par étre suspectée, par susciter l'envie, la haine, la jalou-
sie. Elle doit done escompter la chose d’avance.

En effet, 'humanité actuelle s'est développée, comme
le prouvent & n’en pas douler histoive et Fethnographie,
sur les décombres sanglanls d'une lulle sans merci qui a
duré au moins pendant des milliers d’années enlre des
peaplades ennemies. Ces guerres incessanles n'élaienl pas
[ailes pour développer Paltruisme humanitaire dans Fiame-
cervean des himains, et il ne faul pas s'élonner si la héte
[éroce est si forte en nous. Cerlaing animanx sociaux, lels
que les insecltes sociaux, les caslors, ele., onl Pinstinel
spcial du dévouerment a la communaulté el de Pabnégation
du moi individuel bien plus développé que I'homme, ¢esl-
a-dive que lewr égoisue est bien aniewe adapté a lewy af-
traismee. 1n ellet, Paltroisme n'esl pas une antithese de
Pégoisme. Aulant il esl faux de vouloir haser lordre soeial
sur la reconnaissance exclusive de loules nos passions
éooisles actuelles, autant il est absurde de leur opposer
un ascélisme exagéré el conlre nalure représenlant un
faux idéal de laltruisme. En dégorgeant le miel de son
eslomae i sex compagnes, 'abeille ou la fourmi en jouil,
Ein sacrifiant sa vie & la communauté, elle satlisfait & un
instinet altruiste qui la passionne. L'homime ne peul-il
pas jouir en donnant aulant qu'en prenant, el le martyr
qui meurt pour sa patrie,sa famille, sa foi ou la science
ne satisfait-il pas quelque chose en lui? Cherchons tous
les moyensg capables d’adapter peu i peu le genre hinnain
avee son égoisme encore si ligre el st apathigue a la lois,
a un altruismie on instinel social noble el généreux; alors
nous préparverons sur la terre, i nos descendants, un pa-
radis relatif. Mais les progrés rapides de la civilisalion el
desaroyens de transport ont devaned de beancoup ceny
de Pévolution lente de notre ame-cervean. La solidarite
huomaine, Paltruisme el la vie sociale s’ imposent trop rapi-
dement & des dmes-cerveaux mal adaptées el mal prépa-
rées o une ealernité qui répugne i leurs instinets exclusifs
el individualistes. Le socialisime s'impose & la sociéle.



mais Panarchisme, par contre-coup, représente la réaction
du tigre en nous ! Voild pourguoi la morale huinaine nons
impose une lutte ardne contre la béte féroce dans 'hamme,
lulle qui exige & la tois une lorte connaissance, de plus en
plus approfondie, des conditions de la vie humaine el une
persevérance inéhranlable jointe & la foi dans Favenir de
nolre race.

Si 'on mlobjecle que la seience nous laisse incerlain
sur Pavenir de notre race el pousse beaucoup d’hommies
an pessimisme, je répondrai quiun médecin qui hiésile
dans le diagnostic d’'un malade entre une maladie cura-
ble el une maladie incurable a le deyvoir d’agir comine si
la premicre senle entrail en ligne de comple, car il ne le
fait pas, il néglige son premier devoir envers le malade. Si
le malade meurt malgré ses eflorts, il aura an moins la
salislaction du devoir accompli. Mais s'il abandonne le
malade i son sort, il aura le remords que laisse loute la-
chelé chez un élre qui possede une étincelle de sens moral
ou social, ¢’est-a-dire de conscience.

Or, quoi qu’on en ait dit, le mobile de la vraie inorale
¢hiez Phomme n'est ni la eroyance en Dieu, ni la crainte
de Uenter, ni le désiv du paradis, Ce mobile, ¢’est un ins-
linel soeial inné, naturel, héréditaive, qui s’est développe
déja chez les animaux sur la base des rapports mutuels et
de laide muluelle des deux sexes et de leurs produils,
¢lesl-i-dire de la famille, puis des alliances provogquees
chez cerlains animaux par un danger commun oo des
intérels communs. Nous vovons les hirondelles et les cor-
neilles [aire preave de solidarilé en atlaguantl un oisean
de proie qui les menace, la femelle défendre ses petits, le
male défendre sa femelle, les abeilles et les lonrmis sacri-
fier leur vie & la communaulé. A la base de cel inslinel se
trouvent des sentiments de sympathie instinetive pour
Fobjet du sens moral, pour le conjoint, les petits, les
membres de la communaulé, et dantipathie pour celui ou
ce qui fait du torl it cet objet. Chez les insecles sociaux,
pareil inslinel sest développé et adaplé dun lel point que,



confondu avee leur égoisme, il est devenu pour cux une
condition absolue d’existence. Une fourmilicre composce
de fourmis immorales qui se lromperaient, se voleraicnl
el se fueraient les unes les aulres serait voude i une rapide
disparition. -

Si 'on comprend bien la portée de ce fait, on compren-
dra que la morale est hasée sur le sens ou inslinel social.
Mais alors, qu'est eet instinct social chez 'hiomme ? Nous
venons de le voir: il est incomplet. Sl élail complet,
nous n‘aurions pas plus besoin de lois, ni de couyerne-
ments, que les [ourmis ou les aheilles. Les lois el les cou-
vernements sont des artifices produits par lingéniosilé de
Fime-cerveau humaine, pour compléter el corriger I'in-
suflisance de ses instinets sociaux, ¢esl-i-dire de son Sens
moral, pour étayer de murs nolre manque de mohiles
moraux. A mon humble avis, la morale dite religieuse
(pas le sentiment religieux proprement dit) n’est (quun
mur serblable, édifié sur un article de foi melaphysique
((ui menace de punir PCaclion anlisociale el promel récom-
pense a l'acle social.

Mais la diversité des hommes est innmense. Il v ena de
trés altruistes (peu, hélas!) el d’autres qui liennent plus
du tigre que de Pabeille et anxquels le sens moral fail
presque absolument délaul. (Vest une erreur terrible el
incommensurable dans ses conséquences que de croire
(u'on puisse infuser le sens moral ou la conscience par
des préceptes, par Péducalion ou par une conversion a
celui qui en est absolument dépourvu. Toul ce que les
aclions éducalives, morales, religicuses, ele., peuvenl,
c'est de développer ou réveiller le sens moral dans Jes
Ames-cerveaux on il oa e endorini ou mal cdugue par
tnangue dactivite ou paranauvaise cdocation, Mais, mal-
aré tout, 'iomme né tres altraiste deviend altruiste, ¢lesl-
d=dire bon dans tous les milieux, el Uidial moral coniplel,
par héradité el naissance, devienl mauvais ol criminel
dans les nilicux les plus moranx el les plus sanctilies, Le
mouton de Panurge, situd entve deus, subil dn plus an



moins UVinfluence honne ou mauvaise de son entourage el
se comporte en conséquence, mais en somme ses mobiles
moraux sont faibles.

1 évolution des élres nous monlre que parmi les fae-
leurs évolutifs de lenrs lendances et de leurs caracléres
la sélection joue un role immense. Dans les grandes trans-
formalions surtout, d’aulres facteurs ont sans doule agi.
Mais la sélection artificielle prouve clairement son aclion
fondamentale sur les caractéres des races et variétés d’une
meéme espece. Cela nous: suffit pour comprendre & quel
point nous avons hesoin d’une sélection humaine dans le
sens altrniste. Je ne puis entrer ici dans ce vasle sujel.
11 sulfit de 'indiguer.

Mais ici U'on nous arrcte. Trés bien, nous dit-on, vous
avez délini une morale humaine, relative, une morale
d'inerédule, de libre penseur. Vous avonez votre impuis-
sance a réaliser une morale absolue. Majs nous, croyants
orthodoxes, chrétiens de diverses conlessions, nous au-
tres islamiles convainens ou juils orthodoxes, nous avons
une toute antre morale que vous. Nous croyons que Dieu
slest révélé i nous, hommes, et nous a diclé dirveclement
ses lois morales, inspirées i des prophétes. Nolre notion
de la morale ne consiste pas 4 [airve le bien social, tel que
croil le reconnaitre la science humaine, mais i exécuter
les ordres de Dieu, lels qu’ils nous ont été dictés dans
ses commandements. Dieu nous a créés libres, nous ensei-
ane la révélation, libres de pécher ou de ne pas peécher.
Si nous péchons, ¢’eslt nolre faule : ¢’est le diable, esprit
du mal, qui agil en nous el se révolte contre Dieu.

Nous ne voulons pas discuter ici la logique du peéché
orviginel, ni comment ell¢ saccorde avec idée de liberté.
Nous ne voulons pas demander comment un Dieu sensé
tout-puissant et absolument bon peut supporter 4 eote de
[ui un « esprit du mal », ni comment il a pu eréer un étre
entache de peché originel el se consumant vainement,
malgre sa prétendue liberte, & désirver le bien el a faire le
mal. Ce sont des questions de foi mélaphysique. Nous



constalerons simiplement que ce que Porthodose crovant
appelle péche; e’est-i-dire ce que le libre penseur moniste
appelle les instinels égoistes de Phomme encore insn(fi-
samment adaptés & la vie sociale, est la plus grande eanse
des souffrances de Mhumanité, el que les deux camps peu-
vent s'entendre pour-le combaltre. Notons en passant que
beancoup de « péchés » sont dus i des inslinels pervertis
el maladils provenant d'anomalies cérébrales.

Les commandements atiribuds & Diea sont assez divers
el loin d’élre d’accord entre enx, si nous les prenons i la
fois dans le Coran, dans les livees de Moise et dans le
Nouveau Teslament, encore moins si nous voajoulons les
Vedas et d’autres religions. Mais ¢’est le propre de chaque
dogmatique religieuse de condamner la eroyance des au-
tres et de leur jeter Papathéme. Pas nlest méme hesoin
de sortiv du christianizme, ni mcéme du protestantisme,
pour trouver des inlerprelations trés diverses des lojs
morales. Les pratiques de cerlaines sectes protestanies
sont considérées par dautres comme innmorales. La con-
fession auriculaire, le cclibal des prétres, les ordonnances
e Liguori, le mensonge ordonné dans certains cas par
Eglise eatholique romaine sont autant d'ordonnances
considérées comme immorales par le protestantisme, lan-
dis que le catholicisme romain considére comme immoral
le divoree, en général le mariage des prétres et bien dau-
tres choses admises par la morale protestante. Le Jeliovah
des Juifs, que Jésus n'a nullement venié, permet & un pére
de vendre sa fille comme esclave, régle et ordonne méme,
dans certains cas (Exode, c¢h. 21), Pesclavage, permel la
polvgamie (Deutéronome, ch. 21), ordonne la vengeance
par le talion el une foule de pratiques cruelles que notre
morale actuelle condamne.

Transformé par la veligion de Jésus en Diew damour,
ce dieme Jehovah devient plus tand tiiséricordiens ; il
pardonne et ordonne Mamour du prochain et des ennemis.
Cependant, il nabolit pas encore I'esclavage, ui les eunu-
ques. Ces derniers progres moranx vinrent plus tard.
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Si nous exaninons d'un peu plus pres les commande-
menls des religions juive et chrétienne, nous vy trouvons
deux sortes d'ordonnances morales. Les unes sont des
devoirs directs envers Dieu, les autres des devoirs envers
los homimes, mais ativibués & Pinspirvation divine.

Dans le décalogue, les deux premiers commandements
onl rapport a Jehovah seul. Il ordonne sous menaces au
peaple quiil protége spécialement, & lexclusion des aulres,
¢est-a-dire au peuple juif, de honorer de telle et lelle
facon. Le premier commandement interdit Fadoralion
Caulres dieuxs et les images laillées. 11 comprend cepen-
dant un fait hwmain d’héredité qu'il est bon de noler.
[iniquité des peres est punie sur les enlants jusquia la
troisicme el quatricme généralion. Cela corvespond forl
bien aux faits de la reproduction des tares hérédilaives
chez les descendants el a la régénération qui se produit
an boul de quelques générations. Le broisieme commande-
ment (repos du sabbat), quoique basé aussi sur le repos
de Dien apres les six jours de la eréation, contient une
mesure humainement bonne et sage, celle d'un jour de
repos sur sepl.

Quant anx commandements 4, 5, G, 7, 8, 9 et 10, ils
concernent unigquement el essentiellement les rapports des
honnmes entee eux el sont semblables aux lois morales et
sociales de la plupart des peuples el des religions. On
pourrail cependant en ajouter heaucoup d'anires, ainsi :

Tu ne véduiras pas ton prochain en esclavage

Ty omentivas le moins possible el tu éviteras Uhypo-

crisie ;

Tu ne tortureras pas lon prochain ;

Tu ne vendras pas la fille el tu respecteras la femme

i Pégal de Uhomme : ele., ele.

SiPon objecte que éporue était harbare el encore Lrop
peu avaneée pour de pareilles notions, nous demanderons
si ¢'dtait une raison pour que Dien lui inspivat des coulu-
mes barbares, du moment ot 'on consideére les lois mo-
saiques comme (inspiration divine.
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Dans le Nouveau Testament, nous lrouvons réunis en
un denx commandements additionnels de Iésus, comman-
dements qui ofitent la méme subdivision.

1o Tu aimeras le Seigneur lon Dien de toules les for—
ces, de toule fon ame el de tonle la pensée ;

2¢ Tu aimeras ton prochain comme loi-méme.

Le premier, de nouveawu, concerne Dieu seul qui, cefie
fois, n'est plus jaloux, ni menacantl, mais veul élre aime.
sans loutefois renoncer aux peines de Uenfer pour les
pécheurs qui ne shumilient pas. Lidée du sacrifiee hu-
main pour calmer le courroux de Dieu contre ses eréalures
se retrouve du reste dans celle du sacrifice de la vie de
Jésus, comme dans celle du sacrifice d'Tsanc par Abraham
et dans toutes ou presque Loutes les religions diles paien-
nes.

Mais le deuxiéme commandement de Jésus, ou, si l'on
veul, la deaxieéme moilié de son commandement, est essen-
tiellement humaine. Cest Paltruisme pur, Uhome s ef
niliil Tnomani a me alienwm puto (e suis homme el rien
d’humain ne peul m'élre élranger). lésus le développe
dans toutes ses conséquences avec une profondeur admi-
rable pour son époque. Il en fait la base de la religion de
amour, et c'esl ce commandement de Poubli de soi-méme,
du saerifice de I'égoisme au bien social, i aulrui, qui a
fait la puissance morale de Uidée chrétienne,

Iy a cependant un cheveu & ce commandement e
Pamour du prochain. Cette abnégation du moi, cette hn-
milité allanl jusqu’a Paplatissement complet de la person-
nalité dans la confession des péchés de colui (qui se déclare
« incapable par lui-méme davcun bhien », elle a une
récompense promise. Clest Loujours I'idée de la peine el de
la récompense, telle que nous Pappliquons, hélas ! encore
dans nos écoles. L'élu aura la vie élernelle dans le Lovaun-
me des cieux. Done ce nest pas une abnégalion pure; ce
n'est pas un amour sans tache, mais « en travaillant pour
les autres ici-bas, on se fait sa place au eiel ». Une for-
vente chrétienne me dit un jour : « Crovez-vous que je me
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w devonerais comme je le fais, sije n’élais pas stre d'avoir
« ma place an ciel & cole de nolre Seignenr! » — Cetle
fermme-la, elle an moins, élail sineére dans son égoisne
el non hypocrile comme lant daulres, qui le pensent,
comme elle, sans oser Favoner.

Clest pent-célre le moment de rappeler ici que le senti-
menl religicux et le sens moral sont deux choses diltéren-
les qu'il ne fant pas conlondre. Nousavons parlé des véri-
tables vrigines hérdditaires du sens moral, origines adap-
Lees a4 Lo vie sociale, En lail, ces orvigines agissenl en nous
sous lorme de senliments instinelils de sympathie, de
commiscération, de devoir.

e sentiment religicux est aussi un sentlitent, mais il
a une antre ovigine. I estfils de la erainte, de la peur de
Cinconnu, de lamort, des puissances occulles stpérieures.
(Fest pourquoi Fon voil les peuples primitils adover la
foudre, le feu, T torél, Pean, les astres, dont les mystéres
les epouvantent on les intrignent et auxquels ils attribuent
une dme en en fisanl des diviniltes, De la Pidée da sacri-
tice pour apaiser le « courrons » de ce Dien qu’on craint,
Clesl done le sentiment de la faiblesse, de Pimpuissance.
de Pinstabilite de Ta vie el de son inséeurilé qui engend e
le sentiment religicux el Pidée religiense. Selon que les
diviniles sonl sensées propices ou néfastes & Phonme, on
lear donne les attributs do bien ou du mal, de Dieu oudu
Diable, wais souvent on les réunit en une, co qui est plus
philosophigue. _

Voila pourquoi le sentiment religieus est si inéaalement
véparti chez les hommes, puissantl chez les uns, laible ou
nul chez les antres, Consolant ou lerrifinnt selon les nalu-
res el les disposilions momenlancées il est surtout le reluge
des ames laibles el, en géneral, des [aiblesses of menrtris-
sures du sentiment. Je parcle naturellenent du véritable
sentiment religieux et non pas des croyances, affichées ou
veaies, basées sur Pautovilé, la tradition, la dialeetique,
la mode, les inlérets, ele.

Débarrasse des superstitions, de FCignorance of -de la

L)
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suggestion, le sentiment religieux de 'homme cullivé en
revient & celui de la faiblesse et de I'impuissance de
I'homme devantl les mystéres du monde et de sa vie, ainsi
que devant les vicissitudes de cette derniére. Le confondre
avee le sens moral est done commettre une errvenr fonda-
menftale.

Dans le « Bulletin de I'Unioi powr Uaction moraley, du
Jev décembre 1902, M. A. Darlu écril & ce sujet :

« Iinfin, la morale nous parle avec aulorité de nos de-
voirs. Qu'a-t-elle i nous dirve quand, le devoir & peu
pres rempli, nous retombons désespéreés sur nous-meme?
Il v a des malheurs si grands dans la vie, quil n’y a pas
pour eux de consolation sur la terre.

« Le besoin de I'unité spirituelle (ou inlérvieure), le le-
soin de laffranchissement du mal, le hesoin d'une con-
solation & notre misére, voila les principaux sentiments
qui inspirent la conscience religicuse. »

A cela nous répondons :

('e que vous entendez par conscience religicuse est en
elfet baseé sur des sentiments de [aiblesse el d’impunissance,

(
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souvenl lrveres du désespoir. Nous ne voulons pas arracher
de lorce leurs lictions mélaphysiques 4 ceux qui v trouvenl
bonheur et consplation, mais nous ne pouvons adinellre
quielles soient imposces & la jeunesse par Papparat d'un
clerge, ni par Péducation, el nous ne croyons pas qu’elles
doivent servir de direction & cette derniére, ni a la vie.
La «morale» humaine ne parle pas seulement de devoirs ;
elle nous fait toucher du doigt la douce satisfaction que
procurent le bien fait aux autres et & Pensemble, le renon-
cement et le support. 15t ¢est ainsi qu’elle nous console ¢l
nous affranchit du mal par la modestie, qu'elle nous en-
seigne celte dernicére en nous apprenant a4 ne pas trop
exiger de la vie et & ne pas compler sur un royaume éler-
nel, en un mot i ne pas faire araviter le monde autour de
notre moi el de sa-soi-disanl majestuense unité, qui n’est
que la fiction de I’égoisme du cerveau agrandi d’un singe.

Quant aux malheurs trop grands pour trouver de con-
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solation sur la lerre, nous nous permeltons d'ajouter : trop
arands pour cenx qui — par suite d’une éducation étroite
el égoiste — onl coneentré toutes leurs pensées el leurs
allections soil sur eux-mémes, soit sur quelque personne
ou quelques personnes de prédilection, lesquelles sont
devenues toul pour enx. Or ¢'est précisément cel exelusi-
visme des sentiments alfectils qu’une vraie morale doil
combattre dans Péducation humanitaive. Elle doil habi-
tuer Fhomme, dés son enfance, & vivre non pour un, mais
pour tous, non pour le passé, mais pour le présent el le
futur, non pour les morls, mais pour les vivanls, et lui
apprendre & se résigner au malheur individuel par le tra-
vail social, ainsi qu'a la perspective de la mort. Une édu-
cation qui encourage systématiquement la crainte el les
superstitions, la terreur de Penler el le désir de récor-
penses au ciel, est une éducation malsaine.

Quelque forme que Phomme croie devoir donner i ses
idées sur le Dien inconnaissable, il v a, méme au point de
vue du sentiment religieux, un terrain (‘entente : la rési-
cnation & la sonllrance, encouragée par U'espoir en une
humanite meilleure et plus heureuse, espoir que donne
toul travail an bien social.

Cela dit sans ambage, nous pouvons diviser les hom-
mes en deux calégories @ ceux qui croient & une révélation
directe et personnelle & homme dun Dien considére
comme personnel et ceux qui n’y croient pas ou du moins
qui en doutent. Nous avons vu que pareille révélation ne
peul se représenter & nolre espril quhumainement —
aussi toules les croyances 4 une révelation revétent-elles
un caraclére extrémement humain et matériel, malgré les
miracles el les esprits prétendus sans corps dont elles sont
accompagnées, miracles et esprits qui s'expliquent aujour-
d’hui elaivement par 'Hypnotisme et la Psyeliopathologie.

Or, il est cerfain que toule croyance & une révélation
impligque des commandements directs de Dieu & 'homme,
commandements que la seience ne peut admettre sans
conlrale, tandis que, d’autre part, la révélation divine
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exige, pour pouvoir étre crue, une crovance aveogle el i
soumission absolue, condamnant d’avance tonl ce que la
science pourra dive, des gue celle derniére sera en con-
tracdiction avee ses dogmes ou textes déclarés inspires par
Dien Tui-méme. Hie lhodus, hie salta ! Tous les veplatrages
Lransitoives des plus sabliles exégeses ne peuvent sorliv
de ce dilemme.

I va sans dire quiil landrail encore que dans le camyp
orthodoxe on pot senlendre sur ce qui esl censé révelé el
sur ce qui ne Pest pas. Bt Fon sait gue plus on étadie les
sourees, plus on brouve de copies et dapocryphes, plus
on découvre de dogimes ehréliens issus de religions plus
anciennes (assyvrienne, bonddhizle, ele.).

Quot quiil en soil, il esl incontestable que ceux qui
croient fermement & une révélation divine aulre gque la
divine nature qui nous enloure el ses lois qui nous régis-
sent, ¢esl=i-dire & une vévélalion mdélaphysique ou sarna-
turelle, en concluent 4 un Dieu personnel extérioriso
(poussant le monde du dehors), Dien qui communigue
avec eus, Ne pouvant en concevoird’antres, ils sonl obliges
de [ui préter des attributs humains, quelque peine ||n-'il.-
se donnenl pour les idéaliser ou, si lon préforve, a se croire
faits & Fimage de Diew, el, trouvant leur salut dans une
vie fulure, ils se désintéressent de lear vie teprestre. Des
visions ou hallucinations croes surnaturelles viennent pan-
lois, comme chez les spirviles, lear confivmer lour (oi. I
subordonnent alors dCaulant plus leurs devoirs envers les
hommes a ce qu'ils eroient ¢lre leurs devoirs envers Diey,
Et, pav 1a méme, lear notion de la morale prend une
autre orientation. Remarquons cependant un (it impor-
lanl et topique. 11y a parmi les eroyants des égoisies of
des altroistes, Si nous les observons, nous vovons |es pre-
miers se confiner avant tont dans la foiy dans les dogmes,
dans la théorie de la morale, dans les devoirs enyers Dien,
tandis quiils négligent leurs devoirs personnels envers
lenr prochain. Ils se posenl partoul en avocals délensen s
de Diew et de la veligion sur la lerre. Ce sonl les phari-
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siens do chreistianisme. Les allroistes, an conleairve, se
dévouent & lenr prochain, n'insislent pas sur les dogines
el toul en ayvanl lenr foi, ne sentent pas lant le besoin de
la préciser par des sentences, ni de se laire les avocals de
Dieu. Laissanl au Toul-Puissant le soin de se délendre
lui-mcéme, ils s'oceupent surtout de leurs devoirs envers
Chumanite malheureuse et soullrante.

Done le earactere individuel du croyvant, la prédomi-
nance hévéditaire chez lui des sentiments égoistes ou
altroistes change considérablement Povientation pratique
desa morale.

Passons maintenant a celui qui ne eroit pas i la réve-
lation divine ou qui en doute. Les croyants se hilenl de
le Lrailer (athée on de malérialiste. (Vest inexact. Toul
d'abord, les personnes qui se disent elles-memes alhées
o malérialistes ne se rendent pas comple qu'elles protes-
senl par Ia un dogme wélaphysique aussi improuvable el
prive de base seienlilique gque toul dogme religieux. EL
elles n'ont pas meéme Pexcuse de lafoi qui venie la science,
puisgqu’elles prétendent se baser sur eetle dernicre! En
ellel, comment peut-on nier Dieu, ¢’esl-a-dire la Puissance
ou Inergie de 'Univers? Ou commenl peut-on le déelaver
identique avee la notion unilatérale d’atome ou de maliére
qui west gquiune coneeption abstraite de lesprit humain
designant le eolé extérieur des phénomenes? Cest telle-
ment absurde que cela ne tient pas debout un instant. Seul
nn demi-savoir, vague et mal compris, peul faive croive
aux héros de la mémoire, lormes ou déformes par nos éco-
les, que la science soil capable de soulever le voile de la
niclaphysique. En ee faisant, il confond les relations syin-
bolisées des objels qui nous entourent de prés ou de loin
avee Uinfini et les @ causes premicres », eomme on a (res
mal défini Pinconnaissable universel ou Dieu. En eflet,
une « cause » qui n'est pas causée elle-méme ne peut s’ap-
peler cause, au sens scientilique du mot. Tout ce fque
nous connaissons comme cause et effet ne sont en véalité
que des actions el réactions de I'énergie universelle et
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nous ne pouyvons saisir Pénigme fondamentale qui se ca-
che derriére ces phénoménes: de méme le terime d’intelli-
gence, qui est Pabslrait de la mentalité humaine, ne sau-
rait s'appliquer & la notion de Dieu,

Done toute personne qui ne peut pas croire i la rovéla-
tion divine, mais qui rélléchil et ne se paie pas de mots
vides de sens, ne peut abautir qu'a un vaste point d’inler-
rogation, devant le Dieu inconnun... el inconnaissable, de-
vaut le Dieu de Giordano Bruno, dont Paction et I'existence
ne se traduil @ nous que par Pénergic universelle, tant
reconnue indirectement au dehors par la comparaison des
données de nos divers sens, qu'introspectée direclement
en nolre conscience (Bewusslsein) par notre aclivité core-
brale. En effet, celui qui ne peut voir une vévélation 1a on
on veut la lui montrer, ne peut eroire i un Dieu reprc-
sente comme poussant le monde du dehors et ayant des
altributs personnels, ¢'est=i-dire humains.

Quelle sera lamorale de cet « inerédule », de ce « libre
penseur », disons tout d’un lemps de ce « monisle » ou
« agnosticien », rapproché du panthéiste ?

Tout d’abord, il ne pourra se soumellre aux comiman-
dements relatifs & ses rapports avec un Dieu prétendu
extériorisé et qu’il ne peut connaitre. Si tani est quil soil

a-vis de son Dieu i
lui, du Dien inconnu et inconnaissable, ces sentimenls
seronl purement contemplatifs. I se résignera a ne pas
savoir, admirera Dieu dans la nature, dans Pimmensite
quiil apercoit & peine, mais ne pourra plus ressentir de
senliments personnels d’amour, ni de haine pour luj.
Sans avoir le droit de nier la possibilité d'une reprodue-
tion plus ou moins fidele de son moi dans avenir, il n'y
altachera pas dimportance. Se considéranl comme une
conslellation passagére et parlielle de univers, constella-
tion forl variable méme pendant le conrant de sa vie, il
altachera moins de valeur & sa personnalité que celui qui
la croit immortells el eroil pouvoir se représenter un pa-
radis éternel.




Necessairement done ses sentimenls, ses aspiralions
emolionnelles se concentreront sur la vie humaine, sor
les conditions de son existence sur la lerre. Iy cherchera
le plus de bonheur et le moins de malheur possibles. Ef
¢lest ce que les croyants orthodoxes lui reprochent amére-
ment en Paceusant de ne pouvoir étre quimmoral el en
insinuant qu’il ne peut avoir d’autre morale que celle du
famens « Mangeons et buvons, car demecin nous mowrrons o,

Si cependant, au licu de faive de Phypolthese a priori,
nous ohservons la vie des libres penseurs el des douteurs,
nous remarquons chiez eux les mémes calegories londa-
mentales de caracloves que chez les croyants @ des égoistes
ot des altruistes. 11 va sans dire que, chez les uns comme
chez les autres, ces deux catégories sont relatives el pas
absolues. Dans Pespéce il vy a plus ou moins des deux
chez ehaque individu. Sans doule les esprils bas el infe-
rieurs se limiteront & « jouir de la vie » & leur lacon. Mais
si nous enlevons aux croyants égoistes lenrmasque phari-
saique, nous ne lrouyverons chez eux pas beaucoup plos,
el leurs bonnes cravres, qui sont comme un acomptle paye
sur la terre & la place espérée au paradis, n‘ont qu’une
valeur sociale bien donteuse. Si lenr conduile est parlois
plus correcle, sa valeur morale réelle n'en est pour cela
guére plus gr;uulv. Nous ne crovons pas quune morale
hasee sur la terreur de Penfer et Fespoir du parvadis soil
Pideal ‘une saine morale.

Mais il y a des « libres pensears » ou monistes allruis-
les. Cenx-la ont un idéal moral, un sentiment du devoir
social au moins aussi développé que celui des erovants.
Instinelivement ils ressenlent de la sympathie pour le
croyant sincére el altruiste donl nous avons parlé, pour
celui qui se dévoue, qui paie de sa personne, qui aime
viaiment son prochain ou du moins le Bien social comme
Jni-meme. Dans les milieux tolérants, nous vovons méme
les allrnistes croyants el libres penseurs ou monisles tra-
vailler eote & eote au bien de leur prochain, sans se de-
mander muluellement raison de lenrs erovanees métaphy-
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siques si disparates. Tous deax soullvent cualement du
mal social, des haines politiques el conlessionnelles” des
ambitions et jalousies mesquines, des préjugés el vivalites
e classe, de naissance, d'éducation et de nalionalile.
Tous deux désivent ardemment voir Uhinmanite plus hen-
reuse, plus honnéte, plus travailleuse, plus saine, plus
instruite, plus simple dans ses gonts. Tous deux désivent
voir Famour triompher de la haine. Tous deny pratiquent
selon lenrs forces les commandemenls (quatre a dix de
Moise el le second commandement de Josus, en v ajoutant
méme de nos jours les régles plus élevées ('unoe morale
plus adoucie que la Bible ne contienl pas encore, ¢losl-i-
dirve en combattant I'esclavage sous toules ses formes, la
torture physique et morale, Pignorance, I'aleoolisme el
tant dautres miseres sociales encore adinises comme allant
de soi & lépoque du Christ. Pourquoi tous denx pe potie-
aient-ils pas travailler encore ensemble a I'élévation pro-
gressive de notre race, au bonheur de nos descendanis?
Le libre penseur altruiste peut sans doute le faire sans

Jneune arriere-pensée. Un pen dlintelligence lui suflil

pour sentir quiune vie d'égoiste ne peul le satisfaire, Quon
relise plutol la jolie fable du colimacon :

Sans ami comme sans famille,
lei-bas vivee en ébranger,

Se vetirer dans sa coquille

Au signal du moindre danger, -
Saimer dlune amitié sans hornes.
De soi seul remplir sa maison ;

En sortir, spivant la saison,

Pour faire & son prochain les cornes.
Signaler ses pas destructeors

ar les traces les plus impures,
Outrager les plus belles fleurs
De ses baisers ou ses morsures.

Enfin chez soi, comme en prison,
Vivee de jonr én jour plus triste,
CCest I'histoive de Uégoiste

o Et eelle du eolimacon. »
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Soil dil en passanl, le fabuliste [ait bien torl an panvre
vral colimacon en le prenant connne mivoir de Fidiol mo-
vitd homain.

La solidarité humaine devient de jour en jour plus pa-
tente. I sulfil de la faive vivee et senlir & nolre jeunesse
dans son éducation pour éveiller en elle les sentiments
nobles el désintéressés quelle possede, au lien de la ren-
dre apathique el indifférente en ne faisant que faveir sa
memoire de fails enevelopédiques et de nover ses senli-
wients dans le matériel de la vie, le vin et la prostilution.
Pas n'esl besoin de compler sur une place an paradis pour
s'habituer a élendre les aspirations de sa vie an deld du
moi, & jouir du honheur des antres, du travail accompli,
du bien qu’on a pu faire, des progres intellecluels; moraux,
artistiques el hygiénigues de Uhumanité. La découverle
du sérum antidiphtérigque, celle des ravons de Ronlzen ou
de la télégraphie sans (il les symphonies de Beelhoven.,.
les opéras de Wagner, les lableaux de nos grands peinlres
ont oeccasionné autant de jouissances profondes a4 foul
hotmne capable de senlir.. Toul ce qui éléve Phumanits,
éléve chacun de ses membres. Les progres de la civilisa-
Lion onl rapproché infiniment les hommes les uns des au-
[res sur le globe entier, en supprimant les distances el en
metlant les livres el Pétude a la portée de tous. Trop pent-
atre, caril nous onl blasés. .

Ce qui nous mangue done surtout, ¢’est la honne gqua-
lite héréditaive des élres humains, produits au hasard
une déplorable sélection, et Péducation de leur volonté:
ol de lears sentimenls. Nos écoles el notre religion n’ont
pas encore pu sortir notre peuple de la barbarie, ¢'est-i-
dire de Papathie, de Faboulie et de Pignorance. Leurs sys-
[enies se sont suevéeu et ne sonb plus adaptés 2 nos be-
soins acluels,

Que découle-t-il de la revue que nous venons de passer?

[y adans ce quion est convenu d’appeler Morale deux.
éléments disparates qu'il s'agil de distinguer ;

Lo Un élément absolwnient lypothétiqie, basé sur i
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aiticle de [oi en une revélation divine, ouw s des sensations
subjectives extatiques, parfois swr des hallucinations. Cel
élénient se vésume en devoivs envers Diew dont Qe eroyant
eroil avoir recu des commandements diveclement LS Pires.

9 Iy élément Inonain, aecessible @ notve connaissaner
el perfectible aw moyen des progres de la science el de 1'a-
dowcissement des s, medsswrtoul a Uaide de la sélection
et de Uédweation. ;

Or, nous avons va que les religions onl melé ces deux
¢léments et onl en grande partie accaparé le monopole du
second, qui n’est pourtant pas de leur domaine proprement
dit, puisqu’il est de celui de la connaissance, des senti-
menls el de la volonté de 'homme. Nous avons vu que ce
second élément est commun aux crovanls el aux libres
penseurs, que rien ne les empéche d’y ravailler en com-
mun, puisque sur son contenu il leur est en sonme aise
de se metire d’accord. Nous avons vii méme que la miorale
humaine, qui revient i altruisme, a Famour do bien de
Ihumanité, a, dans les deux camps des croyanls el des
libres penseurs, le méme ennemi comimun, qui est 'égois-
me mal adaplé de la béte féroce et Uindillérentisme. Nons
avons monlré que selon la crovanee réelle ou atfichée o un
homme, ses lendances naturelles égoistes ne fonl guere
(que changer d’habit.

Qui done empéche tous les gens de ceeur, qui venlenl
le bien social, d’y travailler en commun? Pourquoi cha-
que confession s‘obstine-(-elle & vouloir monopoliser la
morale pour son compte ? L'intolérance est-elle de parl el
d’autre invineible? N'v aurail-il pas un intérét immense
pour tous i étudier, approlondir, expérimenter, pratiquer
en commun lous les moyens d’améliorer les condilions el
les qualilés morales de notre peuple, indépendamment des
convictions religieuses de chacun, indépendamment de
Pélément dit divin de la morale religicuse, ¢lément qui
peut et doit étre laissé honnétement a chaque crovanee,
religieuse ou antre? Si, au lieu daccenluer les divergen-
ces el les dissentiments, on sappliquait & trouver les con-



cordances el les svinpathies, on ferait sans ancun doute
un meilleur ouveage, Plus il v anva d’ouyriers & la vecher-
che du bien et de la vérilé dans le bien, non pas en discu-
tant el dissertanl sur les hypolhéses, mais en mellant la
théorie en pratique el en corrigeant la théorie par la pra-
lique, plus la morale en profitera. Tel est le bul de notre
Ligue pour Faction morale.

sassons i quelques objections. On nous dit que la mo-
rale chrétienne élanl hasce sur le libre arbilre, ceux qui
w'y eroienl pas ne peuvent travailler avee des chréliens
croyant i la révélation et a la liberlé absolue de Phomme.
Cette objeclion n'ade valeur qu'en apparence. I hypothése
du libre arhitre est basée sur la sensalion subjective de
liberté que posséde Phomme. Que la seience et la philoso-
phie prouvenl ou ne prouvent pas que ce libre arhitve esl
une illusion el qu’en véalité nos volitions se confondent
avee des acliviles corehrales délermindes, cela ne change
absolument rien au sentimenl (ue nous avons, car nous
ne pouvons en aucun cas saisir lous les (il des causes de
nolee volonté, Comme, en outre, si la science démontre gque

nos resolulions el leurs réalisations sont mues avec des -

aclivilos eorebrales, cela ne préjuge en rien la question
pssentiellement insoluble de la prédestinalion absolue ou
de la non prédestination (fatalisme ou non), qui est une
question métaphysique, il en vésulle gqu’en pratigue la
chose a peu dlimportance. En efiet, Torthodoxe, méme le
moins transigeant, ne peut nier que notre volonlé ne soil
enchainée, devoyoee, allaiblie, giatée par une foule d'agents
phvsiques el auires, lels que Palcoolisime, la folie, Fhyste-
rie, Ihypochondrie, la suggeslion, les passions, les cha-
arins meémes. Ko lutlant done én commun pour combaltre
¢0s causes. nous n'avons aucun besoin de nous disputer
snr Phypothese du libre arbitee absolu on relatif,

Une autre objection est la suivante : le eroyant i la
revelation attend toul de la conversion el rien du reste.
Diew pen toul, Uhomme ne peuat rien. Il ne peut done s'in-
leresser a4 une aclion soi-disantmorale provenant d’ingon-
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vertis el de libres pensenrs. Mais alors, si Fhonne esl
incapable par lui-méme davean hien, comment peut-on
le déclarer libre ? Un ¢fre qui par lui=meme ne pel rien
n'est pas libre. Ce sont les déterministes qui seraient hicn
plutot en droit de dive que nons ne pouvons rien. Mais |e
deterministe n'est pas falaliste of, se contenlant de consta-
ler Kidenlité de cerlaines energies céréhiales avee nos
volitions, il ne prétend pas (que nous sovions prédeslines
dans Paveniv. Il canstale Pévolulion, sans pouvoir lexpli-
quer, et, en sa qualité détre le plus complexe de la lerre,
il s'efforce de véagir sur Pévolution de ce quiesk plus sin-
ple et snr les causes plus simples de sa propre complexion.

Nous nenierons point leffet de la conversion religicuse
str nombre de natures, Mais en disant trop on ne dil rien.
Leweonvertin est loin d'élre i Fordinaire transore dans
son caraclére. D'aveuns méme retombent. 1| v adone en-
core fort besoin de s'exercer humainement dans L Tutte
pour le hién. Nous répétons que les lihres pensenrs allrois-
tes et hommes de bien offrent de grandes analogies avec
les croyants altruistes el qulenlre eux une sympathie

réciprogque est indéniahle, malgré les différences de con-

vicelion.

Les objections que je viens dindiquer doivent done
tonmber pour des liomimes sineeres o lolérants, Elles sub-
sisteront par contre pour les lanaliques de Pintolérance
dans tous les camps, pour les dogmaticiens, pour tous
ceux qui s'entétent & confondre la morale avec la [oi el i
déclarer que toute action morale venant de quelgulan qui
ne eroit pas cotne enx, ne peul éfre quiune euvre de
Satan (divont les fanatiques croyanls) on qu'une muavpe
(I"hypoerisie piétiste (diront les fanatiques de athéisime,
les théophobes, comme les appelait le D Delbriicl),

Laissant donc au for intérieur de chacun et aux com-
unautes religieuses ou antireligieuses la morale méta-
physique ou hypothétique, nons trouvons un terrain d’ac-
lion commune de tout homime qui veut le bien social dans
la morale terrestre et humaine. Sa théorie n’'est pas une
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hypolhése. Elle sappuie sur la nalure humaine, sur ses
hesoins de svipathie, dCamour, desoulien et desolidarilé,
sur la nature pgychologigque de nos sentiments, de notre
savoir, de notre volonte, Elle doit concorder avee une saine
hivagicne do cervean el do reste do corps. 1l ne peal. ni ne
doil exisler de contradiction enlre Uhygicne el la viaie
morale naturelle. La maladie affaiblit le sens moral. La
psychidlrie nous enscigne quion altraisme maladil, exa-
otre on asectique retombe lonrdement dans Pégoisme. 1a
morale humaine devrea subordonner le bien de Findividu
acelul de la sociolé, Elle g allachera & tiver toul le parti
possible des facullés de Fenfant pour en faive, comue e
dit le Dv Lielz, & Haobinda @ « Un homme de caractére
havmonique el indépendant, sain et fort de corps el d’ime,
capahle an point de voe lechnigque, scientifique el artisti-
gue, pensant clairement et logiquerment, chaud de senti-
menls, courageus el fort de volonté ». Ajoutons encore :
« simple el honnéte dans ses goats, attendant toul de Tui-
meme el le moins possible des autres, loujonrs pret a
donner o la sociélé heancoup plus de son travail qu’il
nexige dlelle .

Voild L veaie morale, Ce n'est pas un recueil de dogimes.
On ne Papprend ni dans les livees, ni dans les lecons de reli-
aion, nien dissertant ctendu =ur nneanape, Hant la vivee
par Fexemple du matin an soivde chague jourdesavie. Elle
esl ln négalion permanente de la pavesse, de Uignorance,
e Fapathie, de Faboulie et de Uégoisme, sans étre an fond
le moins du monde une anlithése de ce dernicr. En ellet,
celui qui deés le matin ne pense chague jowr qua travailler
efaremplic des devoirs divers sTaguerril, se forlilie et vil
gaillardement. d'une vie bien plus intense el bien plus
satislaite que celui qui ne pense qu'a se disteaire, 4 sa-
muser el a jouir artificiellement par les jenx, la hoisson.
les exees vénériens, les amusements svstématiques, la
honne chérve, la paresse el méme les sports.

[ homme n'est pas la fourmi ou Fabeille. Si compléte-
ment adapté que soil Pallruisme de ces insecles sociauy,
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il ne est qu'a chacune de leurs sociétés o communanlés,
La situation de 'homme moderne sur le aglobe terrestre ne
supporte plus ce socialisme de ruche ou de lourmilicre,
qui élait celui des tribus barbares ou de la féodalile. 1, al-
[ruisime humain doit devenir universel el se préparer i
cet avenie inéluctable.

En oulre, la complexion et la diversilé si grandes de
Pame humaine, la varviéts de ses sentiments, de ses con-
naissances, de son imagination plastique el de ses aspira-
lions est telle, qu'elle ne peul étre codifice dans la cami-
sole de foree d’un colleclivisme borné, semblable & celui
des fourmis avee leur estomac social el leurs ouvricres
asexuées. L'harmonie & élablir peu & peu entre les besoins
el les élans individuels, une saine séleclion dans le sens
altruiste, les hesoins de travail el de lulle, la paix sociale,
la solidarité et le progrés du vrai, est lo grand probléme
social de Pavenir.

La lutte et le travail sont les conditions meme de la
vie. La lutle pour I'existence, chez tous les animaus et les
plantes, est 12 pour Uattester. Tout plaisic veul élre con-
quis pour étre une jonissance pure, et, dés qu'on en a joui,
il faut se remettre 4 Ueuvre, pour que la jouissance ne
se change pas en déplaisir ou dégont. Celui qui veul
Jouir pour jouir el néglige travail el devoirs sociaux de-
vienl blasé, dégonls, malheureux, in @apable et dépendant.
[l dégénére, comme tous les parasites; L'histoire des peu-
ples tombés dans la luxure ou I'inaclion est li pour le
prouver au plus aveuale.

En sortant de sa coquille pour saguerrir 4 toule au-
vre sociale, on devient un étre utile et on fail son propre
bien et son propre bonheur en faisant ceux des antros. Au
lien de mettre son amouar-propre a briller extérieurement
par sa personne el a gagner beaucoup d'argenl, qu'on le
metle a saguerrir & tout travail, a faire le plus possihle
dans le moins de tenips possible, & surmonter loutes les
difficultés qui se dressent devant vous, i allvonter le froid,
le chaud, la pluie, la moquerie, le quen dira-t-on, les



préjugés & la mode et i parler en public (les femies aussiy
quand on n'en a pas 'habitude, & se joindre sans aéne i
lonles les sociclées de toules les classes, religions el na-
tionalités possibles, sans se laisser influencer par les mau-
vais propos, ni par les menaces, ni par les railleries, —
quon melte, dis-je, son amour-propre a toutes ces choses
ef a mille autres du méme genre, alors on découvrira une
source intarissable de force et de jonissance dans la diffi-
cullé vaincue, et, 4 condition de s’acecorder le sommeil el
la nourriture nécessaires, on fortifiera son corps, ses mus-
cles el son cervean, ¢'est-=i-dire son ame. Quon apprenne
méne A eerire et o travailler en chemin de fery & dormir
parlout, méme sur une planche, en se fatigant et en s’en-
trainant, & se nourrivd’un morceau de pain et de fromage,
A taire les Lravaux manuels les plus grossiers; on prolitera
arandement de tout eela. Pai guéri une demoiselle de
bonne famille, atteinte d’une grave maladie nerveuse, en lui
faisant lossoyer la lerre et arracher des pommes de terre
chez un paysan ; actuellement elle est U'ame d’une grande
uvre philanthropique et on admire son travail et ses
facultés. Aulrelois, inactive el presque paralyseée, elle se
trainait & peine. On se plaint beaucoup de surmenage de
nos jours, mais la plupart de nos citoyens s'énervent bien
plus par I'alcool, les jenx el la paresse que par le surime-
nige.

Al ! si notre absurde esclavage des préjuges de sexe,
de classe, de religion, e politique, de formalisme, ele.,
ne maintenail pas les neul dixiémes des forces vives
menltales de notre peuple dans une activité conventionnelle
de visites, de mesquineries, de terveur de Ueflort el des
maladies, d’amusements stériles et hétes (je ne eite que les
jeux de cavles, les tunes, les bastringues de toule sorte, le
hillard, les bavardages devanl un verre on dans la rue,
les mains dans les poches, la fabrication de tant de suaves
petites immondices, pour employer le terme de M. Philippe
Godet, les mille riens dont nos filles et femmes font sem-
blanl de s'occuper, les pianos massacrés par des cerveaus,
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dénués de sens musical, ete., ele.) sioce n'élail pas e
cas, dis-je, quelle somme de force ne pourrions-nous pas
consacrer a un travail social utile of de
. Léducation des sentiments of de la volonté de nolye
peuple est i refaire. Voila la tache de |a morale
dont nous avons vii plus hanl le mobile,
prenne bien, car je vois dé

sintéresse!

humaine.
Etqu’on me com-
i dlici des gens me SOUpeon-
ner de vouloir faire des senlences ot de |a
alors que dantres iaccuseront d°
Ce ne sont pas des phrases ni du

@ momerie o,
alhéisime el dirrcligion.
patois de Chanaan qu’il
faul, mais une réaction energique conlre nofre molle
indolente ou geignante, cont
les, notre indifférence 3 la science, aus progres techuiques,
a Fart, an travail mental en aéneral.

S5

¢ nos beuveries alirnlissan -

Ce n'est pas par des sermons que je voudrais voir ren-
placerla chope, le jeun de cartes ot Ja bastringue, mais par
I'étude, Ieffort, Fentreprise ulile et désinléressee.
d’américanisme, mais un americanisme oo
fait hesoin.

' pen
sinléresse, nous

Qui viendra nous aider i travailler i ces rélories do
I'éducation sociale?
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