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CAUSERIE

La Populoculture (1)

A la mémoire de Larchevéque de Grenade
dont Gil Blas fut le secrétaire.

Voici unlivre quiestun acte de courage. Il faut, en éfet,
du courage, en 'étatactuel de opinion Irancaise au sujet
dela « dépopulation», pour venir dire que le devoir des
hommes n'est pas de proliférer come des lapins ou des
cobayes. I a, en outre, le précieux avantage d'étre écrit
par un homme & l'esprit paradoxal, quelque peu mis-
tique, mais ingénieux aw supreme degré, qui souléve,
sans presque paraitre s'en apercevoir, de nombreuses
questions conexes de la principale, et ¥ done les solu-
tions les plus inatendues. Ce livre peut élre mis au
nombrede ceux qui font penser, méme quand on' n'et
adopte pas les idées. '

En ¢e qui me concerne, je suisabsolument d'acord
avee auteur sur & principe @ & savoir, la-nécessité de
proportioner la population aux subsistances ; mais, pour
4 peu pres tout le reste, il en est autrement. Je vais
done tantot doner une opinion favorable, tantdt for-
muler des eritiques ; mais javoue que Lacomplissement
de cette seconde partie de mon magistére, me cause
une certaine apréhension.

Dans une confévence faite il y a'deux ans, M. Ad. Wa-
gner exprima cefte 1dée, paradoxale au premierabord,
mais dont Ia vérité aparait pour peu quiony réfléchisse :
« Un adversaire est un eolaborateur. »

Cette observation estpavticulierement yraie s'apliguant
a4 M. de Molinari. Elle est vraie de lui & moi,parce qu’elle
ma fait réexaminer plusieurs points de mes propres
opinions. Seulement, si 'on pent,soi-méme, considérer
un adversaire come un colaboralgéur, on ne peut obliger
ledit adversaire a penser ainsi, et je crainsfortque
M. de Molinari, ce libéralintransigeant, admeéte dificile-
que l'on uge envers lui de Ia liberté qu'il revendique en
principe pour toutle monde. :

J'examinerai cependant, en pleine indépendance, son
ouvrage : d'abord parce que je crois cet examen de na-
ture A intéresser mes leeteurs, — ce qui doit étre la préo-
cupation principale de 1'éerivain ; — ensuite, parce gue,
nonobstant son intransigeance, j'ai pour M. de Molinari
une grande estime et une sincere afection ; enfin parce
que je pense lui prouver cette estime et cette afection
en le discutant, au lieu de me borner, come beaucoup
de confréres I'ont fait, & publier la «réclame» comuni-
quée par l'éditeur.

!.-

La question soulevée par ce travail est celle de la po-
pulation.Cette question est aujourd'hui obscurcie par les
déclamations de patriotes sinplistes gqui ne wvolent
gu'une chose: la force conparative des armées fran-

tioniste, et conplétement 'agitation néo-maltusiéne. IL
parait ignorer méme une séance de la Société d'écono-
son agriculture, de son industrie et de son comerce ex-
térieur, la France ne peut pas nourir plus dhabitans
quelle n'en nourit aujourdhui, que méme elle en a dés
a présent une surcharge, Come le dit, avee beaucoup
de raison, M. de Molinari, la population d'un pays doit
dtre en équilibre avee les moyens de subsistance gu'il
produit. Il'n’y a pasla de conplication sientifique, c'est
une gquestion.de bon sens.

Cette opinion de bon sens est celle de tous les esprits
qui ne sont pas influencés par les grands cris des pa-
triotes sinplistes dont jlai parlé. Elle fut, jusqu'a 1870,
celle non senlement des économistes, — tous plus ou
moins & tendance maltusiéne,— mais anssides hommes
politiques, qui dans le Parlement, sous Louis-Philippe,
se félicitaipnt du lent acroissement de la population
francaise. A I'heure actuéle, un mouvement tendant a
persuader aux peuples que la prolifération excessive est
un acte dlinintéligence, existe en Angleterre, en Alle-
magne, aux Etats-Unis méme, ef ailleurs. En Hollande,
la ligue fondée pour cette propagande a été reconue
d'utilité publique. En France, Te mouvenient exis{e aussi
mais il se henrte & deux obstacles: 1 patriotisme mili-
tariste et I'Eglise catolique. De plus, son principal pro-

- moteur, M. Paul Robin, a le défaut grave défre um

homme « avancé » d beaucoup d’égards, quia suscité un
grand nombre d'inimitiés, et qui, enfin, n’a pas su ie-
nir sa propagande dans une cerfaine mesure.

Mais, si le mouvement restrictif de la population
pour cause dlordre général ne slest pas dévelopé en
Franee, celui pour cause d'ordre particulier a pris un
grand dévelopement, et le vésultat est le méme. Cest
ce résultat qui fait pousser de grands eris aux patriotes
sinplistes, et gui les porte & proposer des moyens de
remonter le courant, remarquables par leur puérilité :
exemption d'impdts pour les peres de nombreuses
familles, primes & cenx de tout a fait nombreuses. 11

sufit d'une élémentfaire régle de trois ponr conprendre.

que ces expédiens ne sauraient exercer auncune
influence. Les socialistes colectivistes, seunls, sont
logiques, . — parce qu’ils sont radicaux, — en proposant
Tinstitution d’une pension alimentaire pour tous les
enfans qui vienent an monde.

Ce moyen ne résoudrait pas le probleme du propor-
tionement de la populition aux subsistances, — il est
vrai que les colectivistes soutiénent gque ces moyens
sont déja surabondans — mais il aurait pounr éiet irés
vraisemblable d’aréter le mouvement de dépopulation.
Seulement, lo trionfe des socialistes ne parail pas
devoir étre prochain, et par suite Penploidu sistéme
repopulateur qu'ils préconisent. 1l y a donc lieu de
prévoir que les bourgeois, les paysans ef les ouvriers
qui ont la vertu de la prévoyance, continueront, a tort
oud raison, d'aporter de la pradence dans l'acroissement
de leurs familles.

Jadresserai & M. de Molinari un premier reproche,
celui de paraitre ignorer presque l'agilation repopula-
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caise et allems

quand on enn‘;[l)lriidm qui ne veulent rien entendre
mie politique oul je de leur démontrer qu’en Iétat de
Tanalise ay Joury Mpl‘onongai un discours dont je donai
nari  rédige  op f‘es Economistes, que M. de Moli-
révélatour d'un py L%113?. Il se présente donc en
St Probléme qop beaucoup de gens s'ocu-

-
* 8

Prenant 1, ?
est. parfaitgmi?t_es_tl‘fn de haut et, considérant, ce qui
€OME ayant éia pdl'sre' la question de la population
un historique dos efe de tout temps, M. de Molinari fait
stages de I'svolnyig ormes qu'elle a prise aux divers
que ce tableay rﬁe Sn SOclale, Je -egréte davoir a dire
journalisme, dans‘;:ggﬂe peint de chic,— come on dit en
PeU darwiniines ay o de_luStiﬁer les téories quelque
avee lindépendan, ‘Pencériénes de l'éerivain, et non
saine eritique fli;{e (‘ie tout parti-pris que conporte la
ol SOt réunies 1o '0“.(‘1‘13- P’ailleurs, dans l'apendice,
de Tonvrage. {] S pieces ;]1‘1stiﬁca.tives de cette partie
pales assertions cheue]n 4 point & l'apui des deux prinei-
tionisme dénm;raﬁ €8 sur lesquéles repose tout 1'évolu-
suivantes : “D;quue de Tauteur, et qui sont les
térent volontairp; © Bassé les classes supérieures limi-
ritairement, cellé dtm leur propre reproduction, et auto-
Pas que ces depgx? S clf_*sﬂes inférieures. » Jg ne erois
X.Iﬂ.s.senmns répondent a la réalité.
discussion dp geazd)rugret: je ne puis entrer dans la
qUolqie 1a moins mlariie du livre, la plus étendue
voyant que mon déy
plus inportante,
étendue, celle ro]

elopement sera long; a la partie la
quoique malheureusement la meins
ative a la Varieullure,

*
» =

cer? (if:leq]“e 13-7 Viriculture? Pour M. de Molinari,
temps de S?[n?he de l'économie politique qu'il est
dcher de 'ensemble pour I'étudier & part,

eten faire lobjet
une siene articuliére : la sience
de la population, GO sparkicliepies {

Ici, je dois présenter ur

s, 16 critique de t inologie. Le
mol viricullure préte doy : A

s o : blement a cette critique. Viricul-
u 3
e L I
aussi des lomr N R ECOMLSYO i 5
= flommes femeles, an sujet desquels se posent
;:’5 ?‘?{1‘[85 Problémes que pour les aufres. Le teérme
egﬁﬁeeu fure, « culture de Thumain =, serait plus
| Mais ce term.e'lui-méme a un défaut, que renferme
égalf_fment 16 virieullure de M. de Molinari, c'est d'étre
A duUbie, Sens. Culfure a pour origine premiére le
terme cull, qui signifie : enfermer, clore. Litéralement,
fﬂf'lcu“fﬁ"b’ signifie : « enclore la terre », par extension,
19-?’-"011“_01' pour la fravailler. Par une mauvaise con-
préhension da oL, on a forgé viticullure, en lni donant
1a waleur de « travail de la vigne », et e nest point un
terme exact. La cacografie aparaif évidente dans les
denx mols qui ont le méme sens : agquicullure « culture
de leau » et piseicullure « culture du poigson ». En
réalits, o cullive 'eau et I'on produit le poisson.

& erois devoir insister sur cette question de termino-
logie, paree que le terme wiriculiure a déjh été forgé
pur des ¢éducateurs qui Yont apliqué a leur art particu-
lier, ef cela avec raison quand il s'agit de T'éducation
des gargons. Dans I'éducation, tant fisique qu'intélec-

POTEANtE, et jo Qots artyer, en pré—

tuéle, Phomme est l'objet auguel glaplique le. travail
pour en tiver un produit, tandis gu'avee la signification
que veut lui doner M. de Molinari, ¢lest 'homme qui
serait lui-méme le produit. Le véritable nom de I'édu—
cation serait : kominiculfure, culture de l'étre humain
pour la production ou le dévelopement de I'énergie, de
Iinteéligence, des conaissances et des sentimens.

Revenant i Iidée qua voulu exprimer M. de Moli-
nari, il me semble quele véritable terme serait populo-
culture « eulture du peuple», pour réeler sagement la
production des humains des deux sexes qui le com-
posent.

Ces questions de terminologie ont une inportance
considérable. C'est souvent parce que l'on n'est pias
daeord sur lu valeur des termes enployés que L'on ne
s'entend point. Bt d'autre part, le devoir de toul artiste
litéraire, — et par cette expression jentends toul éeri—
vain qui a le désir de s'exprimer elairement, — est de
n'enployer gque des mots bien fails et rendant bien
Fidée.

Autre question de terminologie. M. de Molinari dit
que la virieulture, — selon Iui, — la populo culture, —
selon moi, — doit étre une sience. Or, le terme cullure
comporte I'idée d'art et non celle de sience. Un art est
sans doufe de la sience apliguée, mise en euvre en vue
d'une réalisation, mais ce nlest pas de la sience pure,
de la vraie sience. Un arfiste, un savant aplicateur doit
conaitre tout ce qui, dans une sience, est utile pour la
réalisation qu’il désire, mais il lui est permis dignorer
tout ce qui, dans la méme sience, n'a pas ce caractere.
Un savant pur, auw coniraire, qui saplique a I'étude
d'une branche de la nature, doit conaitre tout ce qui est
découvert des fénomenes de cet ordre, qu'ils soient
susceptibles d'aplication ou non.
~ La « populoculture » est done, par définition, L'art de
la produetion des hommes par le peuple. 5i nous
voulons, ainsi qu'il convient, conpléter le nom de
I'art par celui de la sience dont il procéde, nous
trouverons un mot tout fait et usité, c’est celni de
démognrafie, écrilure sur le peuple ou description du
peuple.

4 »
e

Arivons maintenant & la « viriculture » en donant i ce
mot la valeur que lui atribue M. de Molinari, qui con-
fond en outre la sience et l'art. Je regrette d'avoir &
constater que lauteur, apres avoir anoncé l'intention,
sinon de constituer une sience conpléte, du nioins d'en
fournir les élémens principaux, n'a pas réalisé cette
intention, et quil a méme adopté une base anti-sienti-
fique.

Cette base est ainsiindiquée : « La nature se charge de:
régler la reproduction des espeéces inférieures,elle laisse
a U'hemme le soin de régler la siéne ». En langage expli-
cite, cette frase signifie : lorsqu'une espéce animale se
multiplie trop, la nature réduit le nombre des étres qui
la conposent par des moyens qui lui apartiénent, et qui
sont la mort par la faim, le froid, l'entremanducation,
les épidémies, ete.; mais en ce qui concerne I'homime,
elle lui laisse le soin de végler sa reproduction, ¢'est-a~
dire de la limiter. S'il ne la limite pas, c'est tant pis
pour lui, la nature ne s'en ccupe pas.

Est-ce vrai? N'y a-t-il pas pour 'homme, aussi les fa-
mines, les épidémies, les guerres, et méme lantropola-
gie, quand le nombre des habitans d'un pays dépasse
eelui que les subsistances existantes peéuvent faire
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vivre ? Ne sonf-ce pas 1a des moyens qu'enploie la na-
ture pour régler non la reproduction des hommes, mais
leur nombre, etle proportioner aux subsistances? Et ces
moyens ne sont-ils pas les mémes que pour « les espécés
inférieuress.

M. de Molinari, d’ailleurs, parle & l'ocasion des fléaux
qui frapent 'humanité et quiil ne saurait ignorer, mais
sans paraitre se donter quen ce faisant, il infirme’ sa
téorie relalive au soin, c'est-3-dire a la liberté que la
nature laisserait & 'homme de régler sa reproduction.
Ce quil eut étéexnct de dire, c'est : « ’homme, étre inleé-
ligent et prévoyant, a la faculté de proportioner le
nombre des bouehes & nourir avee la quantité des sub-
sisfances. Ila pour cela plusieurs moyens & sa disposi-
tion : soit, suprimer le surplus : vieillard,enfans,femmes,
parfois méme un certain nombre d'hommes adultes,
ainsi que le font encore cerfains peuples sanvages ; soit
restreindre sa propre yeéproduction, afin que I'équilibre
$@ maintiéne ou se rétablisse sans violence ».

CG'est ce dernier moyen que recomande M. de Molinari,
mais je ne puis voir dans cette faculté que posséde
'homme, le résultat d’une volonté de la nature.

Nous prenons/la sur lel vif I'dtat de Iesprit de M. de
Molinari. Sans qu'il s'enidoute,— et il sera probablement
fort surpris que je le lui apréne,— cet esprit puissant et
ingénienx est ala fois mitique et misfigue. 1l est mitique
parce quiil a tendance d transformer en persones, les
entités ou idées conerétisées quisont nécessaires pourle
trayail de l'esprit et l'expression de ses conceptions.
Exenple cetle Nature qui laisse le soin a Phomme tan-
disTquellaagiteils-mene enyers 1esespoces inférieures,
Il est mislique parce qu'il établit un raport de cause a
éfat entre cette hipotétique Nature et les fénomenes qui
réduisent le nombre des animaux lorsque ce nombre
dépasse ce que peut nourir la quantité de subsistances.

Dans le langage ordinaire, ce sont 1a pures figures de
rétorique sans conséquences. Mais ces fizures sont sou-
vent dangereuses : des esprits, méme distingués, les pré-
nent parfois au propre. Exenple, les filologues qui pré-
tendent que leslangties sont des « organismes vivans »,
c'est-d-dire des étres, les sociologues qui soutiénent la
meme theése pour les sociétés humaines, et M. de Moli-
nari, qui w'est ni plus ni moins-quun adorateur des
«lois naturéles », c'est-a-dire deslois établies par la
Nature.

* Nous plongeons en plein mitisme, en plein paganisme.
La Nature ainsi envisagée, ¢'est Isis ou Gybéle, ou encore
Baal Moloch, le dien malfaiteur; car les manifestations
de ces lois naturéles qulonnomme la famine;, la guerre
et la peste n'ont rien d'admirable ni surtout d'aderable.

Il serait plus logiqueaulieun de ces pseudonimes, d'en-
ployer le mot Dieu, et de dire: « Dieurégle la proportion
des animaux anx subsistances, et il laisge A I'homme le
soin d'y pourvoir pour lui-méme »: Frédéric Bartiat, le
maitre de M. de Molinari, 8'il eut été maltusien, n'y eut
point manqué, lui qui s'éerie en téte de ses Harmonics
économiques s « Je crois & la liberté paree que je crois
en Dieu ».

Le révérend Malthus, dont M. de Molinari est le dis-
¢iple au point de vue populationiste, devait penser
ainsi en sa qualité de ministre de l'église anglicane. En
ce qui me concerne, j'aime mieux ne pas meler Dieu &
ces histoires, ni sous son nom ni sous le pseudonime
de Nature.

Nous ayons vule cotésunce dela « viriculture», voyons

le coté ant. Cet art doit avoir pour objet la restriction
de la reproduction humaine, car en ¢e qui concerne son
activationil n'y a pas & inover, et persone n'a rien a
aprendre. Quwindique dans ce but M. de Molinari? Mar-
cher beaucoup, et probablement aussi faire beaucoup
de bicicléte : se surmener de déanbulation. Cela
parce que les nerfs locomoteurs ont leurs racines au
cervelet come ceux des organes géniteurs, et que l'on
a remarqué que la fatigue des premiers diminuait Vac-
tivité des seconds. Come moyen pratique, c’est [aible,
et si la « virieultnre » ne dispose jamais que de celui 1a,
nous risquons fort de voir les hommes continuer
croitre et multiplier selon la prescription de la Genése,
et non contents- d'emplir la terre, en déborder beau-
coup. Je ne vois pas les paysans, les ouvriers, éreintes
d'une journée detravail, qui a fatigué d'autres organes
que les locomoteurs, se metre volontairement 4 marcher
jusqn’'d minuit pour endormir I'activité de lenr instinct
génésique. Et puis, si désirenx gu'on soit de Vendormir
ce terible instinet, est-il sur qu'il ne se réveillera pas
quelques fois? Or, il sufirait & uwn couple d'acomplir
quinze fois en vingt ans le devoir conjugal, pour avoir
autant d'enfans, et méme plus en cas de naissances
gémdélaires,

Les véritables maltusiens tels que M. Paul Robin, le
doetenr Drysdale de Londres, feu le docteur Kncwlton
de New-York, fea notre ami comun Joseph Garnier, les
Perfectionistes d'Oneida, et beaucoup d'autres sont
bien autrement pratiques. Il y a, il est vrai, le déver-
soir de la prostitution, mais M. de Molinari, gui panle
de son rdle dans le passé, trés moralement le condamne
pour Vavenir, Alers? Et puis siece peut étre un deéri-
vatif pour les hommes, il y a aussi a tenir compte des
femmes.

M. de Molinari n'ayant réussi 2 doner ni une base
téorique, ni une base pratique & son sistéme de « viri-
culture »; entreprend ensuite de nous aprendre quand il
faudra avoir des enfans. Ce sera guand le besoin d'un
surplus de travailleurs se fera sentir. Mais, par une
véritable bizarerie, il déclare, avec Adam Smill, le
pére de l'économie politique, que, des a présent, dans
cette matidre come en beaucoup dautres, c'est la
demande qui gouverne Fofre. En d'autres termes, il y
a plus de naissances quand les bras sont plus demandés
gquioferts; et moins guand ils sont plus oferts gue
demandés, Pourgquoi? Les lois naturéles! Sil en est
ainsi dos 4 présent, quelle serait lutilité pratique de la
« viriculture »?

Mais revenons aux conseils de M. de Molinari, parce
qu’ils vont nous permetre de saisir toute Ilinanité de la
métode analogique quenploie Ie plus souvent notre
auteur, notanment dans ce cas, ou il veut faire apli=-
cation de la loi de Dofre et de la demande & la produc-
tion des hommes come A celle des bestiaux, des étofes
on des clous.

D’aprés lui, un mari et une femme qui marcheront
beaucoup et feront force bicicléte pour engourdiv leur
instinct génésique, qui par surcroit de précautions
feront lits & part, sa diront aprés aveir lu une statis-
tique démografico-industriéle : « Tiens! tiens! Il parai-
trait qu'on aura besoin d'un surcroit de bras dans 18 ou
20.ans, si nous nous payions le luxe d'un enfunt de

| plus? » Je crois pouvoir donerd mon honorable con-
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frére I'assurance que cette perspective n'échaunfera pas
une forte proportion de ménages biciclistes, et que les
molifs d'ordre égoiste qui aménent aujourdhui la res-
triction de la population francaise conlinueront d'agir.

Mais suposons que cela se produise, M, de Molinari
ne craint-il pas que ftrop de ménages ne fassent ce
caleul, et gque faute de s'éfre entendus, ils n'encom-
brent « le marché », ainsi gu'il arive aux producteurs de
cochons qui, chacun de son ¢oté, ont compté que la
rareté de leurs produits se. maintiendrait, Il me semble
que, sous ce raport non plus, M. de Molinari n’a pas
_:rouvé la vraie base de la « viriculture » ow « populocul-
ure ».

Mais, avec ce diable d'homme, l'originalité ne perd
jamais ses droils Il'y a une idée dans ce-livre. Glest
celle d’un crédit hipotécaire sur les enfans, afin de faire
disparaitre la cause d'insufisance de ressources gqui
enpeche anjourd’hui beauconp: de gens de doner satis-
faction & lenr instinet filogénigue. Coment ce erédit,
probablement compliqué d'assurance sur la vie, serait-
il organisé ? M. de Molinari ne le dit pas. On peut supo-
ser que les parens enprunteraient pour élever les en-
fans quiils désireraient aveir et, parprudence avant de
les avoir Pour consentirle preét, la compagnie créditrice
soumeétrait les enprunteurs  un examen médical, afin/d’é-
tablir qu'ils sont bien en état de doner un produit capable
de survivre, et ainsi de servir de gage. Arivés A Vage
d’homme ou de femme, ces produis auraient i I‘t'.‘[i—
Lourser. oun se trouveraient grevés d'une rente au profit
de la Conpagnie preteuse. En cas de déces, une assu-
rance sur la yie opérerait le renboursement. Il ya la
une idée 4 creuser,

Au pointde vue sienfifique, M. de Molinari comet
d'autre part, une faute grave A cette sience ou & cet
art qu'il prévoit, il veut dicter d’avance une de ses plis
inportantes eonclusions, Le réglage de la population,
qui doit étre la réalisation de cette sienee apliquée, de-
vrait étpefait, selon lui, dans un régime de liberté ; en
d'aufres termes, lautorité sociale émanant de la Sociélé
elle- méme ne devraif point s'en meéler. 8i les recher-
ches des populoculieurs les amenaient i reconaitre la
nécessité d'une intervention gouvernementale, ils au-
raient tort, M. de Molinari les en prévient. C’est anti-
sientifique.

C'est que M. de Molinari est un homme de foi: sl
adore la Nature, il rend un eulte non moins fervent i
la Liberlé, Cependant, en y regardant de bien prés, on
s'apercoit qu'an fond, notre autenr est plus adversaire
de Pantorité qu'amni de la liberté. Ce qui met & jour ce
bizare sentiment, c'est que, énemi de Pautorité, M. de
Molinari ne I'est point dela tiranie. [l est horifié par
lidée qu'un gouvernement issu du sufrage des citoyens
pourrait s'ocuper du 7églage de la population, mais il
n'a rien a reprendre & l'action des propriéiaires dles-
clayes du pagsé, organisant, aclivanf ourestreignant la
reproduction de leurs troupeaux suivant les besoins
des marchés de chair humaine ou de l'exploitation du
domaine,.

Et ce gul montre que ce sistdme a ges sinpaties
c'est qu'a diverses reprises, il regréte que L'on ait {rop J
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tot'doné anx masses populaires la liberté de la repro-
duction.

L’éfet de eet & priori obstruelif est d'amener cet écri-

vain de premier ordre a comefre une grosse [aute de
logique, laquele consiste & demander & l'homme indivi-
duel ce gui ne peat Tétre qua lhomme colectifl.
L'homme individuel, c'est-d-dire égoiste on plutot wso-
cial, se préocupe de ses intérets, est soumis i ses pas-
sions. Dans cette question particuliére de la reproduc-
tion, 'l est plug sensuel que prévoyant, il obéit a
linstinet génésique pour le plaisir, en oubliant les
conséquences que cela peut avoir. — Il y a dans le
« Neveu de Rameauy, de Diderot, unincident tipiqued ceb
égard. — S'il est plus prévoyant que sensuel, il réfréne
son’ instinet génésique ou le tronpe plus qulil ne
conviendrait pour lintérét social. Je ne vois pas au
nom de quel principe, Pindividualistew M. de Molinari
trouverait & reprendre & Pun on & L'aufre, pas plus que
je ne puis conprendre qu'il espére leur faire changer
de sistéme,en leur prechant les lois naturéles de la « vi-
riculture », Les hommes incapables de subordoner spon-
tanément leurs passions ou leurs intéréts personels &
Pintérét général ont 6té de tous temps, sont encore el
seront probablement toujours en grande majorité, et les
autres en faible minorité.

Dans une société organisée, oit dominerait le senti-
ment de Uintérét eénéral, distinet de Uintérét éfémere
des individus qui la conposent, avec une autorité politi-
que et morale issue du sufrage de la majorité des socié-
taires, ow accepts par elle; chargée de représenter, de
délendre et de promouvoir ledit intéret géneral, In s1-
tuation seraitdiférente. Je ne suis point de ceux qui
croient que Tautorité, coercitive ou morale, fait ce
qulelle. veut des humains; mais je erois. qu'elle
peut beaucoup quand elle est entre les mains d’hommes
inteligens et savans. Ce serait elle, par exenple, qui
pourrait constituer le Crédil génésique dont M. de Moli-
nari a eu lidée originale, et qui, en ouvrant plus ou
moins lapgement sa caisse, en inposant des conditions
fisiques plus ou moins sévéres aux enprunteurs pour
motifs de reproduction, acvoitrait oun diminuerait le
nombre des menbres de la future généralion; selon les
prévisions des ingéniears démografes et = populocoles ».

M. de Molinari a done tort de demander aux intérets
personels ce (ui ne peut étre dond que par l'intéretl co-
lectif, a qui seul sont permises les visées & longue por-
tée, Voila ott méne le préjugé, e'est-i-dire le parli pris:

-~

En résunié ? En résumé, vous voyez (ue jai eu raison
de dire que le livre de M. de Molinari n'est pas un livre
ordinaire, pas plus que sen autenr n'est un hemme or-
dinaire ; que j'ai eu raison également de dire que ce
livre est de ceux qui font penser, et que M. des Moli-
nari doit étre conpté au nombre des adversaires ui
' sont des colaborateurs. Il m'a amené a examiner gous
un aspect particulier des questions trés délicates, et je
plai qu'un regref, c'est de n'avoir pu, faute de place, in-

diquer tous les résultats de mon examen.

Ch.-M. LIMOUSIN.
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